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Abstract 

The issue of the authority (hujjiyyah) of understanding and interpreting 

the Quran by non-infallibles is one of the longstanding and contentious 

topics among Shia jurists and hadith scholars. This disagreement dates 

back to the very beginning of Islam and continues to the present day, 

giving rise to various approaches to Quranic exegesis. Among these 

approaches is the Akhbari school, which insists that the Quran must be 

interpreted only in conjunction with the narrations of the Infallibles 

(peace be upon them) and deems any interpretation without recourse to 

these narrations impermissible. Sheikh Hurr Amili, a prominent Shia 

scholar of the Safavid era and a key proponent of the Akhbari thought, 

addressed this issue in his book al-Fawa’id al-Tusiyyah. In it, he 

presented arguments against the permissibility of interpreting the Quran 

independently and questioned the applicability of the apparent meanings 

(zawahir) of the Quranic text as muhkamat (clear and decisive verses). 
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His views remain a subject of scholarly debate and critique. One of the 

arguments he offered in support of his position is based on the concept of 

circular reasoning (dawr). However, since the interpretation of the Quran 

directly affects the understanding of religion, Islamic beliefs, lifestyle, and 

the application of religious rulings, it is noteworthy that Sheikh Hurr 

Amili—despite belonging to the Akhbari school, which typically dismisses 

rational argumentation—resorted to logical reasoning and discussed these 

issues in a work like al-Fawa’id al-Tusiyyah, which reflects his theological 

stance. This makes a critical analysis of his views essential. This research 

aims to examine and critique Sheikh Hurr Amili’s arguments, particularly 

his reasoning regarding the circularity of Quranic interpretation, and to 

highlight the strengths and weaknesses of his analyses—especially 

concerning the permissibility of interpreting the Quran.  

Using a descriptive-analytical method, the study investigates the 

evidence he provides for the alleged circularity in interpreting the Quran.  

Despite extensive searches among existing studies, no research directly 

dedicated to this specific topic was found. However, related works include 

‘Ulum al-Quran ‘ind al-Mufassirin (Quranic Sciences among the 

Exegetes) by Markaz al-Thaqafa wa al-Ma‘arif al-Quraniyya; Akhbariyyah 

(History and Beliefs) by Ebrahim Beheshti; Mabani Tafsir al-Quran 

(Foundations of Quranic Exegesis) by Reza Modarres; the article “The 

Authority of Understanding and Interpreting the Quran by Non-Infallibles 

in Shia Narrations” by Kazem Qazizadeh and Mohaddeseh Moghiminezhad 

Davarani; and the article “An Examination the Akhbari Theory on the 

Non-Authority of Quranic Apparent Meanings” by Mohammad Javad 

Salmanpour. A review of these works reveals that none has comprehensively 

and exclusively dealt with the topic under study. Therefore, this paper 

explores the issue in detail for the first time. 

This study aims to provide both naqdi (refutational) and halli (resolving) 

responses to Sheikh Hurr Amili’s arguments and to demonstrate that, 

according to the majority of Shia and Sunni scholars, the apparent 

meanings of the Quranic verses possess authoritative value. On this basis, 

the interpretation of the Quran by non-infallibles is not only permissible but 

also an indispensable necessity for the correct understanding of religion. 
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The study shows that Sheikh Hurr Amili sought to present a logical 

argument to prove the impermissibility of interpreting the Quran without 

the narrations and to deny the authority of the Quran’s apparent 

meanings. However, as demonstrated, his reasoning faces multiple 

objections—both refutational and resolving—such as the problem of 

circularity in relying on the Quran’s authority while validating it through 

hadith, or the establishment of the authority of the Quran’s apparent 

meanings through various arguments, including rational proof and the 

sira ‘uqala’iyya (practice of rational people). Moreover, his general claim 

that the Quran is qat‘i al-sudur (certain in transmission) but zanni al-

dalalah (probable in meaning), as opposed to hadith, is countered by 

multiple evidences. 

From these findings, it can be concluded that, according to the well-

established opinions of leading Shia and Sunni scholars, the apparent 

meanings of the Quran are authoritative, and consequently, interpreting 

the Quran is permissible—indeed, based on strong evidence, it is deemed a 

necessity. Only Akhbari scholars, such as Sheikh Hurr Amili, due to their 

foundational differences, maintain the impermissibility of interpreting the 

Quran without recourse to narrations, a position rejected by exegetes 

(mufassirun) and usulis (principlists). 

Keywords 

Akhbaris, Sheikh Hurr Amili, Al-Fawa’id al-Tusiya, authority of apparent 

meanings of the Qur’an, permissibility of interpretation, remoteness 

argument. 
  



ل 
سا

تم
هف

ره 
ما

 ش
،

2، 
94

44
 

188 
 

 

www.jqss.isca.ac.ir 

 

 

 

 

 

نقد إشكال الشيخ حر العاملي على دائرية 
 *استدلال مؤيدي تفسير القرآن

 1مصطفى نيلي
 30/03/2022یخ الإصدار: تار   22/03/2022تاریخ القبول:   10/03/2022: لیتاریخ التعد  26/01/2022تاریخ الإستلام: 

 الملخص

يقة بين  تعُد  مسألة حجية فهم وتفسير القرآن من قبل غير المعصومين من المواضيع الجدلية والعر
 لام ولا يزال مستمراً حتى اليومفقهاء ومحدثي الشيعة. وقد نشأ هذا الخلاف منذ بدايات الإس

يم. من بي ية حيث نشأت رؤى متعددة حول تفسير القرآن ال كر ن هذه الرؤى، تيار الأخبار
يعتبر التفسير ^الذي يؤكد على ضرورة تفسير القرآن بالاستناد إلى روايات المعصومين ، و

ومن أبرز الشخصيات التي تبن ت هذا الرأي، الشيخ حر العاملي، الذي عرض . بدونها غير جائز
هر القرآن ومنع تفسيره دون في كتابه "الفوائد الطوسية" مجموعة من الأدلة لإثبات عدم حجية ظوا

ية التفسير، والتي عرضها في ثلاثة  الرجوع إلى الروايات. من أهم حججه حجته القائمة على دور
في هذا البحث، تم تحليل هذه الأدلة باستخدام منهج  أبعاد مختلفة، مما يدل على قدرته الجدلية.

بأسلوب وصفي وتحليلي. الهدف من هذه الدراسة هو تقدي م الردود والحلول لحججه نقدي و
                                                           

العالي، طالب ماجستير في للتعليم  ^الأطهار طالب في المستوى الثالث في التفسير وعلوم القرآن، معهد الأئمة. 1
يران.   Nilnmostafa44@gmail.com علوم القرآن والحديث، جامعة القرآن والحديث، قم، إ

يدي تفسير القرآننقد إشکال الم(. 0202) *نيلي، مصطفى. ية استدلال مؤ دراسات ، شيخ حر العاملي على دائر
 .171-122ص ص ،(0)7، يةعلوم القرآنال

https://Doi.org/10.22081/JQSS.2025.71167.1357 

 «حقوق الطبع والنشر محفوظة للمؤلفین بشکل کامل» 0202 ©
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يم  بالتالي فإن حجوإثبات أن ظواهر آيات القرآن ال كر ة حسب رأي أغلبية علماء الشيعة والسنة، و
تفسير القرآن من قبل غير المعصومين ليس جائزاً فحسب، بل يعتبر ضرورة لا يمكن إنكارها 

 لفهم الدين بشكل صحيح.

 الکلمات المفتاحیة

يون، الشيخ حر ال عاملي، الفوائد الطوسية، حجية ظواهر القرآن، جواز التفسير، الأخبار
 .الاستدلال الدوري
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نقد اشکال شیخ حر عاملی به دوری بودن 
 استدلال موافقین تفسیر قرآن

 1مصطفی نیلی

 10/01/1606 :انتشارتاریخ  02/01/1606تاریخ پذیرش:  20/12/1603 تاریخ اصلاح: 02/11/1603 تاریخ دریافت:

 چکیده

برانگیز و دیهرین در میهان موضوع حجیت فهم و تفسیر قرآن توسط غیرمعصومین یکی از مباحث چهالش

رود. این اختلاف، از همان آغاز اسلام نشأت گرفته و همچنان به حیهات شمار میفقها و محدثین شیعه به

ته است. از جمله این تفکهرات، خود ادامه داده است و تفکرات گوناگونی درباره تفسیر قرآن شکل گرف

کنهد و در تأکیهد می ^جریان اخباریگری است که بر لزوم تفسیر قرآن همهراه بها روایهات معصهومین

های برجسهته در ایهن دانهد. یکهی از شخصهیتگیری از این روایات، تفسیر را جایز نمیبهرهصورت عدم

دلایلی را در اثبهات حجهت نبهودن ظهواهر ، الفوائد الطوسی دیدگاه، شیخ حر عاملی است که در کتاب 

های وی، ندریهه ین اسهتدلالمهمتهردههد. یکهی از قرآن و منع تفسیر آن بدون رجوع به روایات ارائه می

دوری است که با سه بعد مختلف مطرح شده و از توانمندی استدلالی او حکایت دارد. در این پژوهش، 

                                                           
، دانشجوی کارشناسی ارشد رشته علهوم ^رطلبه سطح سه تفسیر و علوم قرآنی موسسه آموزش عالی ائمه اطها. 1

 nilnmostafa44@gmail.com قرآن و حدیث دانشگاه قرآن و حدیث، قم، ایران.
مطالعاات علاوم  .قهرآن ریتفسه نیبودن استدلال موافق یبه دور یحر عامل خینقد اشکال ش(. 4146. )یمصطف یلین *

 .181-188 صص ،(2)7قرآن، 
https://Doi.org/10.22081/JQSS.2025.71167.1357 

 :پژوهشگاه علوم و فرهنگ اسلامی، قم، ایران ناشر. 
 «است محفوظ سندگانینو یبرا انتشار کامل حقوق و تألیف حق» 1464 ©
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 توصیفی و تحلیلی، به تحلیهل و بررسهی ایهن ادلهه پرداختهه با استفاده از رویکردی نقادانه و روش تحقیق

های نقضی و حلی به دلایل او و اثبات این مسهئله اسهت کهه شده است. هدف از این بررسی، ارائه پاسخ

دیدگاه غالب دانشمندان شیعه و اهل سنت، ظواهر آیات قرآن کریم از حجیت برخوردارند و بر  براساس

سط غیرمعصومین نه تنها جایز، بلکه ضرورت انکارناپهذیر بهرای فههم صهحیح این اساس، تفسیر قرآن تو

 .شوددین تلقی می

 هاکلیدواژه

 قرآن، جواز تفسیر، استدلال دور.  اخباریان، شیخ حر عاملی، الفوائد الطوسیة، حجیت ظواهر
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 مقدمه

فههم ههای علمهای دیهن بهرای ین حوزهمهمتهردر طول تاریخ اسلام، تفسیر قرآن یکی از 

معانی و استخراا احکام الهی بوده است. با ورود دانشمندان بسیاری به ایهن عرصهه، ایهن 

توان به مسئله می آنهاها و مسائل متعددی مواجه بوده که ازجمله فرآیند همواره با چالش

جواز تفسیر و حجیت آن اشاره کرد. شیخ حر عاملی، یکهی از علمهای برجسهته شهیعه در 

بهه ایهن موضهوع  الفوائاد الطوسای گری، در کتهاب مل تفکر اخبهاریدوران صفویه و حا

نبودن تفسیر قهرآن و عهدم شهمول ظهواهر قهرآن در  هایی مبنی بر جایزپرداخته و دیدگاه

محکمات را مطرح کرده است که همچنان محل بحث و نقد محققان قرار دارد. از جمله 

دور است. امها از آنجهایی کهه  لهایی که برای دیدگاه خود مطرح کرده، استدلااستدلال

تفسیر قرآن نه تنها در نحوه فهم دین و عقاید اسهلامی، بلکهه در سهبک زنهدگی و نحهوه 

رغم تطبیق احکام شرعی تأثیر مستقیم دارد، از طرفی مشهود است که شیخ حر عاملی، بهه

منطقهی دهنهد، بهه اسهتدلال های عقلی اهمیتهی نمیتعلق به جریان اخباری که به استدلال

مطرح کهرده کهه عقایهد  الفوائد الطوسای روی آورده و این مباحث را در کتابی همچون 

رسهد. ایهن های وی ضروری به ندر میکند، تحلیل انتقادی دیدگاهاین عالم را بازگو می

های ایهن عهالم برجسهته، بهه نقهد و ها و اسهتدلالتحقیق تلاش دارد با تمرکز بهر دیهدگاه

ویژه در مسهئله جهواز بهههای وی را ه و نقاط قوت و ضعف تحلیلبررسی موضوع پرداخت

 تفسیر قرآن روشن سازد.

 . پیشینه پژوهش1

طور مسهتقیم بهه های گوناگون، پژوهشی که بههای فراوان میان پژوهشپس از جستجوی

طور کلهی مهرتبط هایی کهه بهه ایهن مبحهث بههاین مبحث بپردازد یافت نشد؛ اما پژوهش

 کنیم.تصار اشاره کرده، تفاوت آنها را با این تحقیق یکر میاخهستند را به

 . کتب1-1

صهراحت بهه موضهوع بحهث بپهردازد، ای کهه بهکتاب مستقلی در این أمر و یا مسهئله
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هها، مسهائلی وجهود دارد کهه ارتبهاطی بهه یافت نشده است؛ اما در میان تعدادی از کتاب

 نیم:کاختصار به آنها اشاره میپژوهش دارد که به

نوشته مرکز الثقافه و المعهارف القرآنیهه. آنچهه در ایهن  علوم الررآن عند المفسر ن. 1

ا: اسههت از آراگ دانشههمندان علهوم قرآنههی کههه کتهاب وجههود دارد در حقیقههت مجموعهه

هها: تفسهیر: خهود پیرامون موضوعات مختلف علوم قرآن مطهالبی را در لابهلا: کتاب

جواز تفسیر و اقوال در حول و محور آن اسهت. ماننهد ایهن اند که یکی از آنها بیان نموده

رو شود؛ اما تفاوت این کتاب با تحقیهق پهیشپژوهش که در مسئله جواز تفسیر بحث می

شهود؛ آن است که در این تحقیق دیدگاه یک اخباری پیرامون جایزنبودن تفسیر بیهان می

عهاملی و دیگهر اخباریهان اما در این کتاب به شکل جزئی و دقیق بهه دیهدگاه شهیخ حهر 

 پرداخته نشده است.

( نوشته ابراهیم بهشتی. این کتاب که در حهوزه تهاریخ اخبار گری فتار خ و عرا د. 2

های فکری آن، یعنی اخباریان پرداختهه تشیع به نگارش درآمده است، به یکی از گرایش

باریان سرشهناس و است. اثر یادشده افزون بر بازکاوی تاریخ اخبارگرایی و شناساندن اخ

آراگ و افکار آنان، به پژوهش در مبانی اخبهاریگری، نقهد مبهانی آنهان و مقایسهه آنهها بها 

مبانی اصولیان پرداختهه اسهت. در ایهن کتهاب بهه مسهائلی همچهون حجیهت ظهواهر نهزد 

رو فقهط دیهدگاه توان به پژوهش مرتبط باشد؛ اما پژوهش پهیشاخباریان پرداخته که می

 کنهد و آن را مهورد نقهد و بررسهی ان یعنهی شهیخ حهر عهاملی را بیهان مییکی از اخباریه

 دهد.قرار می

نوشهته رضها مهودب. کتهاب حاضهر، بها ههدف بررسهی مبهانی و  مبانی تفسیر قرآن. 8

و برخی مباحث علوم قرآنهی در « مبانی تفسیر»ها: مفسران قرآن، برا: درس فرضپیش

ندر مفسران، در  ده است با توجه به اختلافدوره ارشد و... تدوین شده و در آن سعی ش

ترین مبانی برگزیده شود و آراگ دیگران تحلیل شود که خصوا اهم  مبانی تفسیر، کامل

پهردازد. معدهم بحهث یکی از آن مبانی، امکان و جواز تفسیر است که نویسنده به آن می

بیان همه ادله جواز  در این پژوهش هم درباره جواز تفسیر است؛ اما این پژوهش در مقام
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تفسیر و بررسی آنها نیست، بلکه نقد دیدگاه شیخ حر عهاملی در جهواز تفسهیر و حجیهت 

 ظواهر قرآن است.

 . مقالات1-2

زاده، قاضهی« حجیت فهم و تفسیر غیرمعصومین از قرآن کریم در روایهات شهیعه. » 1

 نژاد داورانی، محدثه.کاظم و مقیمی

پهردازد، ماننهد روایهاتی کهه امهر بهه لت برخی روایاتی میدر این مقاله، به بررسی دلا

کننهد و یها روایهاتی کهه جایگهاه قهرآن را در حاکمیهت بیهان تمسک به قهرآن کهریم می

داننهد مخالفت آنها با قرآن کریم میکنند، روایاتی که شرط نافذ بودن شروط را عدممی

ق مربهوط بهه اسهتدلال بهه رو ایهن اسهت کهه تحقیهو.... تفاوت این مقاله بها تحقیهق پهیش

جایزنبودن تفسیر از سوی یکی از اخباریان یعنهی شهیخ حهر عهاملی اسهت؛ امها آن مقالهه 

 روایات جواز تفسیر را بیان کرده است.

سهلمان پهور، محمهد « بررسی ندریه ی اخباریین در عهدم حجیهت ظهواهر قهرآن. » 2

رآن و انکهار آنهها نسهبت بهه حجیت قجواد. این مقاله درصدد اقامه دلیل اخباریان بر عدم

رو فقهط بهه یکهی از علمهای اخبهاری، یعنهی شهیخ حهر این مسئله است؛ اما پژوهش پیش

 حجیت ظههواهر قههرآن جههایزنبودن تفسههیر دلیههل پههردازد کههه ایشههان بههرای عههدمعههاملی می

 کند.اقامه می

نبهه جاطور مفصل و همهای بهشود که تاکنون نگاشتهبا مروری بر آثار فوق روشن می

رو برای نخستین بهار بهه به این مبحث به رشته تحریر در نیامده است؛ بنابراین نوشتار پیش

 بررسی این موضوع پرداخته است.

 شناسی. مفهوم 2

 . تفسیر2-1

و یا ایضهاح و تبیهین  (18، ا 1ق، ا1413)معرفت، به معنای بیان و کشف « فسر»تفسیر از ماده 

وَ لا یأَتْ ونهَكَ بمَِثهَلو اِلا جئِنْهاكَ »از همین لفهظ و معنها در آیهه  و (18، ا 1تا، ا)یهبی، بیاست 



148 
سال 
سوم، 
شماره 
اول، 
بهار 

0011 
)پیاپی 

7) 

 ش
ال

شک
د ا

نق
ی

 خ
امل

 ع
حر

 ی
ور

ه د
ب

 ی
فق

موا
ل 

دلا
ست

ن ا
ود

ب
ی

 ن
س

تف
 ری

آن
قر

 
 

www.jqss.isca.ac.ir 

 

گونهه کهه از ندهر استفاده شده است. فسهر و سهفر همان (88)فرقان، « باِلحَْقِّ وَ أَحْسَنَ تفَسِْیراً 

اند؛ با ایهن تفهاوت کهه فسهر بهرا: اند، از لحاظ معنایی نیز به یکدیگر نزدیكلفدی قریب

عقول و مفاهیم غیرمحسوس و سفر برا: نمودار سهاختن اشهیا: خهارجی و اظهار معنا: م

گویند: سفرت المرأة عهن وجههها و اسهفرت: زن محسوس به مندور دیدن است، مثلا می

شود: اسفر الصبح: سپیدۀ صبح پدیدار گشهت صورت خویش را آشکار کرد. یا گفته می

ی ندارد و علما آن ؛ اما تفسیر در تعریف ا(48ق، ا 1412)راغب اصفهانی،  صطلاحی حد  خاص 

. زدودن ابههام از لفهظ 1را تعریف شرح الاسمی و به وجوه متعددی معنها کردنهد ماننهد: 

، ق1413)معرفت، مشکل و دشوار، که در انتقال معنا: مورد ندر، نارسا و دچار اشکال است 

ام فهرد: و وسهیله الفهاظ و مهدلولات و احکه. علمی که از کیفیهت نطهق به2؛ (18، ا 1ا

کنهد شهود، بحهث میترکیبی آن و همچنین معانی آن که حالت ترکیب بر آن حمهل می

ی وجههود دارد از قبیههل ی. بیههان هرچههه کههه درآن خفهها8؛ (14ههه18ص صهه، 1ق، ا1426)ابوحیههان، 

. تفسهیر بیهان معهانی 4؛ (21، ا 1886)جرجهانی، مشترکات، مشکلات، مجمهلات و خفی هات 

؛ امها (4، ا 1ق، ا1816)طباطبهایی، های آنهها اسهت د و مهدلولآیات قرآن و کشف از مقاص

گردند که آن کشف و بیان معنای مشهکل و مهراد همه این تعاریف به قدر مشترکی برمی

 خداوند است.

 اخباریگری  .2-2

ر است که با استناد به روش مندور از اخباریه، فرقه ا: از علما: امامیه در دوران متأخ 

ثان و حهدیثو عمل سلف صالح ) بیهت را مهمتهرین مأخهذ در گرایان(، اخبهار اهلمحهد 

هها: اجتههاد: دانند، و به روشحتی در اصول دین، اخلاقیات و احکام شرعی می عقاید

ران، بویژه آنچه مبنایی جز عقل نداشته باشد، به دیدۀ انتقاد می نگرنهد و در و رجالی متأخ 

برنهد. در مقابهل ایشهان، اصولیان بهه کهار نمیاستنباط احکام، اصول فقه را به گستردگی 

اصولیان و پیروان مکتب اجتهاد قرار دارند که احکام را از کتاب، سهن ت، اجمهاع و عقهل 

کنند. به اعتقاد مجتههدان کنند و در موارد شك، به اصول عملیۀ اربعه عمل میاستنباط می

گو: همۀ نیازها: جامعه در تواند مصدر تمام تکالیف و جوابو اصولیان، تنها اخبار می
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 .  (86ه23ص ص، 1811)بهشتی، هرعصر و زمان بدون استنباط و تفریع فروع از اصول باشد 

 . استدلال دور2-3

کهه خهود استدلال دوری یعنی شناختن شیگ اول متوقف بر شیگ دوم باشهد، درحالی

فهی کهه شیگ دوم با همان شیگ اول شناخته می وسهیله شناسهایی شود؛ به تعبیر دیگر، معرِّ

ف قابهل شهناخت اسهت  ف است، خود به کمک همان معرَّ اگهر  .(124، ا 1881)مدفهر، معرَّ

شود و اگهر باواسهطه باشهد، واسطه باشد، دور مصرح )آشکار( نامیده میتوقف مزبور بی

مضمر )پنهان(. دور در هر دو صورت، باطل و محهال اسهت؛ زیهرا اقتضها دارد یهک  دور

 .(33تا، ا )طباطبایی، بیوجود: داشته باشد خودش تقدم  چیز بر

 ها در موضوع تفسیر قرآن. تبیین دیدگاه 3

در بررسی مسئله جواز و امکان تفسیر قرآن، دو دیدگاه عمده قابل توجه اسهت. گروههی 

از پژوهشگران بر این باورند که تفسهیر قهرآن نهه تنهها ممکهن اسهت، بلکهه بهرای تمهامی 

ست. این گروه برای عقیده خود بهه مسهتنداتی همچهون بهه دلیهل پذیر امفسران نیز امکان

عقلی مانند اینکه اقتضا: هدایت بشر فهم قرآن کریم است و دلیهل قرآنهی یعنهی آیهات 

و احادیث عرضهه و احادیهث  (32)نساگ، وجوب تدب ر که لازمه امکان فهم را به همراه دارد 

. در (12. ا1838)مهؤدب، اسهتناد نمهود  چگونگی استفاده از قرآن و روایات جاودانگی و...

امکهان  ^برابر، گروهی دیگر معتقدند تفسیر و فهم قرآن کریم، فقهط بهرا: معصهومین

)هرچند بها فهراهم بهودن دانند؛ دیدگاهی که تفسیر قرآن را دارد و آن را مختص آنها می

عهاد: را افهراد  کند و در واقع دسهتمقدمات لازم برا: تفسیر( امر: همگانی تلقی نمی

 منهد: از ایهن کتهاب را تنهها بهاطور مستقیم از ساحت قرآن کوتهاه دیهده و شهرط بهرهبه

شههمرد. اندیشههه اختصههاا تفسههیر بههرا: روا می ^واسههطه علههوم و معههارف معصههومان

هسهتند، ارائهه « اخباریون»بیشتر از طرف گروهی از محدثین که معروف به  ^معصومین

 شده است.

اند؛ روایات انحصار فههم چند دسته از روایات تمسک کرده آنان برای عقیده خود به
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و روایات  (818، ا 13ق، ا1421)کلینهی، « من خوطب به»مانند روایت  ^قرآن به معصومین

و روایات نکوهش تفسهیر  (111، ا 28ق، ا1461)حرعاملی، استبعاد کمک عقل در فهم قرآن 

 .(168، ا 31ق، ا1468)مجلسی، به رأی 

انی که دیدگاه و ایدیولوژی وی همگام با دیگهر اخبهاریون اسهت، شهیخ از جمله کس

کنهد کهه بهدون عقیده خهود را بیهان می« الفوائد الطوسیة»حر عاملی است. وی در کتاب 

، امکان استناد به ظهواهر قهرآن و تفسهیر آن بها وجهود احتمهال ناسهخ، ^نص معصومین

. او منههابع (138ق، ا 1468ملی، )حرعههامنسهوخ، تخصههیص، تقییهد و متشههابهات وجههود نهدارد 

دانههد و اعتقههاد دارد کههه در احکههام ندههریِ احکههام ندههری را فقههط در اخبههار و سههنت می

 ^غیرضروری دینی، استفاده از ظواهر قرآن جایز نیست، مگر اینکه نصی از اههل بیهت

مطابق آن وجود داشته باشد. وی تفسیر براساس ظواهر قهرآن را، بهدون پشهتوانه روایهی، 

داند که در روایات از آن نهی شده است و هنگام نبهود نصهوا رأی میعنوان تفسیربهبه

 .(138ق، ا 1468)حرعاملی، معصومین باید از تفسیر خودداری کرد 

مرحوم شیخ در این کتاب بعهد از بیهان دیهدگاه و مبهانی خهودش نسهبت بهه حجیهت 

کهری او محسهوب ظواهر قهرآن و جهواز تفسهیر بهه اعتقهاد معاصهرین خهود کهه رقیهب ف

پردازد که برخلاف شیخ قائل به استناد به ظواهر قرآن و عمل به آن هستند و شود، میمی

کنند که عمده دلیل آنها استناد به خود قهرآن اسهت؛ دلایلی هم برای مبنای خود یکر می

رو به آیات متعددی برای اثبات مبنای خویش اشاره دارنهد، ماننهد دعهوت بهه تهدب ر ازاین

که دلالت به عمل به ظهواهر،  (113)شعراگ، و یا عربی بودن و قابل فهم بودن قرآن  (32گ، )نسا

؛ سهپس مرحهوم شهیخ (131-138ص صق، 1468)حرعاملی، جواز تفسیر و محکمات قرآن است 

دههد. در یکهی از کنهد و جهواب میدر قالب اشکال و جواب معاصر، اشکالاتی وارد می

دارد: نویسهنده معاصهر بهار مرحوم شیخ چنهین اظههار مهی عصر خود،این اشکالات به هم

گوید ممکهن اسهت اسهتدلال بهه گیری بر روی ندر خویش پرداخته و میدیگر به اشکال

پذیر باشد کهه ایهن آیهات دلالهت بهر وجهوب پیهروی از آیهات آیات به این دلیل خدشه

دارد کهه یمحکم و نکوهش پیهروی از آیهات متشهابه دارنهد. از طرفهی معاصهر اظههار مه

توان با قطعیت گفت معنای ظهاهری یهک آیهه در زمهره آیهات محکهم اسهت؛ زیهرا نمی
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ممکن است مخالفان ادعا کنند که این معانی در دسته آیهات متشهابه قهرار دارنهد و حتهی 

. در ادامهه، (131ق، ا 1468)حرعهاملی، صهراحت چنهین ادعهایی کننهد برخی ممکن اسهت به

با یکر دلایلی، ثابت کند که معنای ظاهری در دسته آیهات کند نویسنده معاصر سعی می

گیرد، مانند عمل دانشمندان و استفاده آنهها از ظهواهر دلالهت بهر محکهم محکم قرار می

 بودن آن دارد، تفهاوت بهین ظهاهر و متشهابه و یها عهدم قهول بهه فصهل در دخهول ظهواهر 

 ق،1468)حرعهاملی، قهرار داد توان مورد توجهه در محکمات در قرآن و روایات و.... که می

دهد، ماننهد فههم آیهات های آن جواب می. اما مرحوم شیخ به تمام استدلال(181ه131 صص

و رجوع موارد متشابه و مجمل به نصوا و روایات  ^ناسخ و منسوخ توسط معصومین

لال هایی که مرحوم شیخ به اسهتد؛ اما یکی از مهمترین پاسخ(181ق، ا 1468)حرعاملی، و... 

دهد، استدلال دور است که بها توجهه بهه جایگهاه عقهل نهزد از قرآن به موافقان تفسیر می

 تواند مورد بررسی قرار گیرد. اخباریان می

 . پاسخ شیخ حر عاملی به استدلال موافقان تفسیر قرآن4

تر بیان شد، نکتهه مههم در کهلام ایشهان کهه توجهه مها را بهه تحقیهق طورکه پیشما همان

هایش ، پاسخ سوم مرحوم شیخ به معاصران خود است. او با وجود اینکه دیهدگاهواداشت

های صهرفاً عقلهی در مسهائل ریشه در مبانی اخباریگری دارد و اخباریان معمولاً اسهتدلال

تواند مسائل شهرعی و دینهی کشند و معتقدند که عقل به تنهایی نمیدینی را به چالش می

 ، از استدلال منطقی و عقلی )دور( استفاده کرده است. بهدرستی در  و تفسیر کندرا به

های وی را بیان کرده و بررسی کنهیم. او بهرای پاسهخ بهه همین دلیل، لازم است استدلال

موضوع استفاده از آیات قرآن بهرای تفسهیر و اثبهات حجیهت ظهواهر قهرآن، از رویکهرد 

 دهد.ارائه میبرد و برای این استدلال سه تقریر یا وجه دوری بهره می

 . استدلال از قرآن برای قرآن4-1

برای اینکه بتوانیم از قرآن برای اثبات لزوم عمل به آن و اعتبارش استفاده کنیم، نیهاز 

داریم که قبلًا اثبات شده باشد که قرآن حجیهت و اعتبهار دارد. بهه عبهارت دیگهر، بهرای 
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ن ثابهت شهده باشهد. مطهابق ایهن تهر اعتبهار آاستفاده از قرآن بهه عنهوان دلیهل، بایهد پیش

دیدگاه، حجیت دلیل )قرآن( و مدعا )لزوم عمل بهه قهرآن( ههر یهک بهه تأییهد و اعتبهار 

عبارت دیگر، برای اثبات حجیهت قهرآن، بهه خهود قهرآن اسهتناد وابسته است؛ به دیگری

اند و بهدون شود که این نوعی دور باطل است؛ یعنی دلیل و مدعا بهه یکهدیگر وابسهتهمی

 .(181ق، ا 1468)حرعاملی، شود بات یکی، دیگری نیز ثابت نمیاث

 . استدلال ازظاهر برای ظاهر4-2

شبیه استدلال اول مرحوم شهیخ اسهت. ایشهان از جههت  طور کاملبهاین استدلال هم 

کند. در این استدلال، از ظاهر برای اثبات لزوم عمل دیگری هم به استدلال دور نگاه می

شده است؛ یعنهی از معنهای ظهاهری بهرای اثبهات لهزوم پیهروی از همهین به ظاهر استفاده 

معنای ظاهری استفاده شده است که این نوع استدلال نیز از لحاظ منطقی نادرست است؛ 

شود، باز هم مشهکل دور زیرا وقتی به ظاهریات برای اثبات پیروی از ظاهریات استناد می

تهوان یکهی را بهدون ابسهته هسهتند و نمیآید، یعنی دلیل و مهدعا بهه یکهدیگر وپیش می

 .(181ق، ا 1468)حرعاملی، دیگری اثبات کرد 

 . استدلال از ظن برای ظن4-3

دهنهد کند که ظواهر یا معانی ظاهری متون، تنها ظن یا گمانی ارائهه میایشان بیان می

به معنی شود استدلال براساس ظواهر، توانند یقین کامل ایجاد کنند. وقتی گفته میو نمی

کنند. به عبهارت استفاده از این معانی ظاهری است که قطعیت و یقین کامل را فراهم نمی

دیگر اگر بخواهیم با استفاده از ظواهر متنی )که خودشان فقط گمان هسهتند( بهه ظهواهر 

که آن هم موجب گمان است، استدلال کنیم، در واقع داریم از یهک ظهن بهرای  دیگری

ههای کنیم. ایهن نهوع اسهتدلال معمهولاً در بحثدیگری استفاده مهیتقویت یا اثبات ظن 

تواند قطعیت و اعتبار لازم را فراهم کنهد. گهواه ایهن سهخن منطقی ضعف دارد؛ زیرا نمی

الدلاله و قطعی المتن است، اما حهدیث هم اعتراف اصولیون است که معتقدند قرآن ظنی

 .(182ق، ا 1468)حرعاملی، برعکس آن است 
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 د اشکال شیخ حرعاملی. نق5

 . نقضی5-1

 در استدلال مرحوم شیخ نق  وجود دارد که لازم است آن را بیان کنیم:

استدلال دور که ایشان نسبت بهه تفسهیر قهرآن و حجیهت ظهواهر قهرآن آورده اسهت 

وکاست در دیدگاه خهود ایشهان و دیگهر کمها بیمورد نق  است، چون همین استدلال

توضیح مطلب این است که اگهر اخباریهان حجیهت حهدیث و  اخباریان هم صادق است.

را از راه حهدیث دیگهر، ماننهد احادیهث رجهوع بهه معصهومین ندیهر  ^سنت معصومین

کنند، در این صورت این مبنای اخباریان ههم مسهتلزم دور اسهت، حدیث ثقلین اثبات می

دیهث که خهود احاشود؛ درحالیاثبات می ^چون حجیت حدیث از احادیث معصومین

 نیاز به حجیت دارند.

ی5-2
ّ
 . حل

 . نقد استدلال قرآن از قرآن5-2-1

الف( اشکال دور بودن این استدلال به این بیان که نزاع در جواز اسهتدلال بهه آیهات 

شود که نزاع در است و استدلال به آیات برا: اثبات آن، دور باطل است، پاسخ داده می

 ات یادشهده از نصهوا قهرآن کهریم اسهت و جواز استدلال به ظواهر آیهات اسهت و آیه

وسهیله نصهوا و . افهزون بهر ایهن زمهانی کهه به(288، ا 1، ا1831)بابایی، مورد نزاع نیست 

محکمات استدلال شود، دیگر استدلال از ظن برای ظن و یا استدلال از ظاهر برای ظاهر 

 شود.باطل می

گهردد. در ایهن مهی حهدیث بهرهای این نزاع به مسئله رابطه قرآن و ب( یکی از ریشه

مسئله، سخن بر سر آن است که حدیث، چه جایگاهی در کنار قرآن دارد؟ به چه میهزان 

شناسهی و در  معهارف گهذارد؟ و حهدود نیهاز بهه آن در دیندر معارف دینی تأثیر می

های متفهاوتی شهده اسهت. دیهدگاه ؟ این موضوع باعهث پیهدایش دیهدگاهقرآنی چیست

تفسیر قهرآن و  ^طورکه بیان شد، این است که بدون احادیث معصومیناخباریان همان
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فهم آن جایز نیست و هنگام فهم قرآن باید به احادیث رجوع کرد، در غیر ایهن صهورت 

شود. اما مشهور در بین شیعه و اهل سنت، قائل به این هسهتند کهه ی میأرمنجر به تفسیربه

بخشهد؛ آن است که بهه حهدیث حجیهت میاولا برخلاف اهل حدیث و اخباریان، این قر

چون بنابر آیات و روایات مختلف مانند حدیث ثقلین قرآن ثقل اکبر است و حجیت آن 

مستقل است و برای فهم و در  آن نیازی به چیهزی نهدارد؛ بهه عبهارت دیگهر راه فههم 

قرآن، بسته نیست وکتاب خداوند، خود، راهی برا: فهم خودش است؛ یعنی برا: تبیهین 

. در ایهن گهروه در (38، ا 8ق، ا1816)طباطبهایی، قاصدش بهه راههی دیگهر نیازمنهد نیسهت م

یها بهه  |مقابل ادعای اخباریان فرمودند: در تفهیم مرادات قرآن به بیان تنها پیغمبر اکرم

بیت گرامش باید رجهوع کهرد؛ ولهی ایهن سهخن قابهل قبهول بیان آن حضرت و بیان اهل

را تهازه از قهرآن بایهد  ^بیهتو امامهان اهل |ر اکهرمنیست؛ زیرا حجیهت بیهان پیغمبه

استخراا کرد؛ بنابراین چگونه متصهور اسهت کهه حجیهت دلالهت قهرآن بهه بیهان ایشهان 

متوقف باشد، بلکه در اثبات اصل رسالت و امامت بایهد بهه دامهن قهرآن کهه سهند نبهوت 

 .(82ه81ص ص، 1838)طباطبایی، است چنگ زد 

وسهیله ر طول حجیت قرآن اسهت؛ یعنهی حهدیث بهبه عبارت دیگر حجیت حدیث د

کند، وگرنه جایگاه چنهدانی نهدارد. اعتبار پیدا می ^آیات رجوع به احادیث معصومین

این اعتبار هم به وسیله احادیثی همچون اخبار عرض، اخبهار تفسهیر قهرآن بهه قهرآن و یها 

ثابهت  (32)نسهاگ، و یها  (31)نحهل، وسهیله آیهاتی همچهون پهذیری و همچنهین بهاحادیث فهم

کنهد و نهه اسهتقلال شود. حدیث ثقلین هم تنها بر اعتباردهی و منبعیت آنها دلالت میمی

طورکهه گفتهه شهد وامهدار قهرآن که سنت نیهز همانسنت در حجیت از قرآن، ضمن آن

 .(281، ا 1838)مودب، باشد می

یههدگاه و ا( بهها بیههان جههواب دوم و اثبههات آن بههاز بههه مرحههوم شههیخ در رابطههه بهها د

توان در مقابلشان به استدلال دور تکیه کرد. به این بیهان کهه ایهن روایهات استدلالشان می

و امامههان  |شههده از پیههامبردرعرضههه احادیههث بههه قههرآن، شههرط اعتبههار احادیههث نقل

را موافقت با قرآن قرار داده است؛ پهس اگهر در تفسهیر قهرآن و فههم معنها و  ^معصوم

آید؛ زیرا در این صهورت اعتبهار احادیهث بهر باشد، دور لازم میمراد آن به احادیث نیاز 
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معلوم شدن معنا: قرآن و احراز موافقهت احادیهث بها آن توقهف دارد و تفسهیر و معلهوم 

شدن معنا: قرآن بر اعتبار احادیث متوقف است، در نتیجه مدلول این روایات بها توق هف 

ات در تفسیر آیات ناسازگار اسهت داشتن تفسیر بر احادیث و لزوم کمک گرفتن از روای

 .(133، ا 2، ا1831)بابایی، 

 . نقد استدلال از ظاهر برای ظاهر5-2-2

وسهیله در استدلال دوم، مبنای مرحوم شیخ بر عدم حجیت ظواهر قهرآن اسهت کهه به

این مستلزم دور شد؛ اما بنابر مشهور شیعه و اهل سنت نه تنها ظهواهر قهرآن، بلکهه مطلهق 

سههت. علهت حجیهت ظههواهر قهرآن نیهز منحصههر در قهرآن نیسهت، بلکههه ظهواهر حجهت ا

احادیث، راه عقل و سیره عقلاییه بر حجیت ظهواهر وجهود دارد کهه ظهواهر را در زمهره 

تهوان بها سهه دلیهل دیگهر نتیجهه گرفهت کهه اولا آورد. پهس میمحکمات به حساب می

جز محکمات است و  شود؛ ثانیا ظواهر قرآنحجیت ظواهر فقط از خود قرآن اثبات نمی

وسیله آن، ظاهری را اثبات کرد. حال به اختصار دلایل حجیت ظواهر قرآن از توان بهمی

 کنیم: غیر قرآن را اشاره می

الف( روایات فراوانی مبنی بر حجیت ظواهر وجود دارد کهه بهر مراجعهه بهه قهرآن و 

کننهد و امهر می. روایهات بسهیار: بهه تمسهک بهه قهرآن 1اش دلالهت دارنهد: پذیر:فهم

ها برا: رهایی از آنها به قهرآن تمسهک کنیهد، ندیهر حهدیث گویند در حوادث و فتنهمی

. احادیث عرضۀ اخبار به قرآن، ندیر روایتهی از رسهول 2؛ (211، ا 2، ا1888)طهاهری، ثقلین 

ا: مردم هر خبر: که از ناحیۀ من به شما رسهیده و موافهق بها قهرآن »که فرمود:  |خدا

)کلینهی،  «اممن است و هر کلامهی کهه مخهالف قهرآن باشهد، مهن آن را نگفتهه بود، سخن

کههه  ×. احادیههث تههدب ر در قههرآن، ندیههر روایتههی از امیرالمههومنین8؛ (184، ا 1ق، ا1421

آگاه باشید خیر: نیست در دانشی که در آن تفه م نباشد؛ آگاه باشید خیهر: »فرماید: می

د؛ آگاه باشید خیهر: نیسهت در عبهادتی کهه در آن نیست در قرائتی که در آن تدب ر نباش

. احادیث تعلیم شهیوۀ اسهتنباط از قهرآن، ندیهر 3؛ (211، ا 12ق، ا1468)مجلسی، « تفق ه نباشد

که پرسید از کجا فهمیدید که مسح سهر در یهک قسهمت  ×روایت زراره از امام صادق
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سِهک مْ »؛ یعنهی در آیهۀ: «لمکان البهاگ»؟ حضرت در پاسخ فرمود: آن است  ُ وا برِ  « وَ امْسَهح 

، 1888)طهاهری، شود و نباید کل سر را مسح کرد استفادۀ تبعی  می« باگ»از حرف  (8)مائهده، 

. احادیثی که دلالت دارند هر آنچه ما گفتیم، محل ش را از قرآن بخواهید، 8؛ (212، ا 2ا

ثتک مْ بشَِه»فرمایند: که می ×ندیر روایتی از امام باقر ِ  ْ اِیَا حَدَّ « گو فاَسهأَلونِ  مِهن کتِهَابِ اه م

 .(86، ا 1ق، ا1421)کلینی، 

ب( دلیل عقلی به این شرح است که قهرآن خهود را تبیهان و ههدایتگر معرفهی کهرده 

است. در این صورت اگر ظواهرش حجت نباشد و متن آن غیرقابهل فههم باشهد، چگونهه 

شد و اگهر نباشهد بیهان ایهن صهفات گر و مخرا از ظلمات باکننده، هدایتتواند تبیینمی

برای قرآن لغو خواهد بود، پس عقل ما حکم به حجیت ظواهر قرآن و دخول ظهواهر بهه 

. افزون بر این بر کسهی پوشهیده (141، ا 8ق، ا1423)فاضل موحدی لنکرانی، کند محکمات می

نیست که قرآن سند نبوت و رسالت رسول خداست و در آیات متعدد: به قرآن تحهد: 

ده و از مردم خواسته شده که اگر منکر وحهی و رسهالت هسهتند، ده سهوره و یها حتهی ش

یک سوره همانند آن را بیاورند، ولی مردم از آوردن همانند آن عاجز ماندنهد. سهخن در 

توانسهت سهند اینجاست که اگر ظاهر قرآن برا: مردم عرب قابل فههم نبهود، چگونهه می

توانست صورت گیرد؟ پس معلوم اسهت گونه مینبوت و رسالت باشد و اساسا تحد: چ

 .(261، ا 2، ا1888)طاهری، که ظاهر قرآن برا: آنها قابل فهم بوده است 

ا( سیره عقلاییه دال بر حجیت ظهواهر و شهمول آن تحهت محکمهات اسهت؛ چهون 

کردنهد و هایشان به ظههور تکیهه و عمهل میعقلا در محاورات و مخاطبات و فهم از متن

عنوان رییس عقلا این سیره را ردع نکهرده، بلکهه آن را امضهاگ کهرده اسهت  شارع هم به

پس اقتضای سیره عقلا وجدانا محرز است. معلوم است که این تطبیق عقلاییه بر عمل بهه 

ظهور در موارد اغراض تکوینیه قهرار دارد، بهرخلاف اغهراض تشهریعیه. توضهیح مطلهب 

شهود، ماننهد بما هو انسان در ندر گرفتهه میبدین بیان است که در اغراض تکوینیه انسان 

غرض آن برای نوشتن کتابی؛ اما اغراض تشریعه عبارت است از غرضی که آمر در فعهل 

مامور دارد. به عبارت دیگر در اغراض تکوینیه حیث عبودیهت، آمریهت، مولویهت و یها 

گونههه اسههتحقاق ثههواب و عقههاب، مطههرح نیسههت، بههرخلاف اغههراض تشههریعیه کههه این
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وعات در آن دخیل است. وضوح عمل عقلا در ظواهر هم از باب اغهراض تکوینیهه موض

 .(248، ا 1ق، ا1466)صدر، است 

ییدی بر همین سهیره أتواند مهر تبه ظواهر قرآن می ^افزون بر این رجوع معصومین

که ظواهر الفاظ قهرآن را مهورد اسهتناد و  ×امام صادق ا: از استدلالباشد. اینک نمونه

دربهاره علهت مسهح  ×آوریم: زراره از امهام بهاقراد قرار داده است، در اینجها مهیاستشه

، یعنهی بهه جههت وجهود «لمکان البهاگ»بعضی از سر را پرسید: امام در جواب و: فرمود: 

آید که تنهها بهه قسهمتی که در آیه وضو به کار رفته است و از ظاهر آن چنین بر می« باگ»

 .(418، ا 1ق، ا1461)حر عاملی، به تمام آن از سر مسح کردن کافی است نه 

 . نقد استدلال از ظن برای ظن 5-2-3

الصهدور ادعای مرحوم شیخ در وجه سوم استدلال خویش مبنی بر اینکه قهرآن قطعی

الدلاله است. در این ادعهای الصدور و قطعیالدلاله است برخلاف حدیث که ظنیو ظنی

تهوان هماننهد مرحهوم لت تأمل نشده است و نمیمرحوم شیخ، به همه وجوه صدور و دلا

شیخ نتیجه کلی گرفت؛ چون در هرکدام از آنها وجوه مختلف و ندرات مختلفی وجهود 

الصدور بودن حدیث با کلیهت، تأییهد نشهده الدلاله بودن قرآن و هم ظنیدارد و هم ظنی

 کنیم:است که به اختصار به آنها اشاره می

 الف( صدور و دلالت قرآن

ه اتفاق همه علمای شیعه و اهل سنت با هرمبنایی که دارنهد، قهرآن از ندهر صهدور و ب

حیث دلالت، مشهور علما معتقدند که دلالت قرآن  ثبوت به نقل تواتر قطعی است؛ اما از

ظن ی است، به خاطر احتمال تقیید و تخصیص و نسهخ و...؛ امها چیهزی کهه مرحهوم شهیخ 

این دلالت ظنی، در قرآن آیات صریح و بدون ابهامی  متذکر نشده این است که به غیراز

شود و در اصطلاح اهل علم از آنها بهه وجود دارد که تعبیر محکمات برای آن اطلاق می

شود. محکمات در اصطلاح لغویون و مفسرون هم به آنچهه کهه از عنوان نصوا یاد می

ایهن تعریهف  (236ق، ا 1412)راغب اصفهانی، شود ای در آن وارد نمیحیث لفظ و معنا شبهه
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هر آیهات متشهابه ههم دهد که که محکمات نه تنها قطعینشان می الدلاله هستند، بلکه مفس 

ِ فهَوقَ أَیهدیهِم»کهه آیهه  (11)شوری، « لیَسَ کمَثِلهِ شَیگ» توانند باشند، مانند آیه می « یهَد  اه م

نسان جسهم نهدارد و مندهور از کند که خداوند مانند اکند و بیان میرا تفسیر می (16)فهتح، 

الدلالهة، قهرآن نصهوا و آیه متشابه قدرت خداونهد اسهت. پهس بهه غیهر از آیهات ظن ی

رود و بهالاتر آنکهه در تعهارض بها احادیهث، محکماتی هم دارد که احتمهالی درآن نمهی

ملا  ترجیح و یا موافقت با این آیات است. البتهه اینکهه برخهی در دلالهت قهرآن پها را 

ذاشته اند و مدعی هستند که قرآن از ندر سند قطعی و از ندر دلالت ظنهی اسهت، فراتر گ

و حدیث از ندر سند ظنی و از ندر دلالت قطعی است، چیزی جز یک خیهال و تصهوری 

ترین بیان است. ترین و بلیغای به شأن قرآن است که بیانش فصیحنادرست نیست و ضربه

کردن امهوری اسهت کهه بهرای افهرادی بها فههم تفسیر سنت برای کتاب تنها برای روشن 

های قهرآن حتهی های کتاب؛ زیرا دلالتمحدود دشوار است، نه به دلیل نقص در دلالت

ها ندهر در آیات متشابه نیز روشن است. آنچه دشوار است، معانی والایی است که بر فهم

مرکز الثقافه و المعهارف )های فصاحت و بلاغت قرار دارند دارد، نه الفاظی که در بالاترین قله

 .(348، ا 8، ا1884القرآنیه، 

پس نگاه کلی بدون تفصیل بین آیات و حمل همه آنها به دلالت ظن ی کهار نادرسهتی 

 شود.محسوب می

 ب( صدور و دلالت روایات

ادعای مرحوم شیخ در حدیث به مراتب بیشتر نق  خواهد شد؛ چون حدیث هم در 

 صیل است. صدور و هم در دلالت دارای تف

در علم اصول و در باب حجیت خبرواحد بین اصولیون در حجیت روایات و عمل به 

به بیان اختلافات بین علمها  العد آنها اختلاف بسیاری وجود دارد. شیخ طوسی در کتاب 

در خبر واحد پرداخته است. بنابر یک دیهدگاه، خبهر واحهد حجیهت مطلهق دارد. برخهی 

سریج به این دیدگاه متمایل شدند. بنهابر دیهدگاه دیگهر خبهر  مانند احمد ابن حنبل و ابن

واحد حجیت ندارد. برخی مانند سید مرتضی و محمد ابن اسحاق به دلیهل عهدم حصهول 
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طور در همین دو دیدگاه تفصهیل اند. همانعلم توسط خبر واحد این دیدگاه رو برگزیده

د و روایهت حجهت اسهت کهه وجود دارد که برخی قائل به این هستند که وقتی خبر واح

محفوف به قرینه قطعی و طریق مخصوصی باشد کهه ایهن طریهق ههم از راه شهرع اثبهات 

شود و عقل دلالتی بهر حجیهت آن نهدارد. شهیخ طوسهی و اکثهر اصهولیون شهیعه ایهن می

کننهد اند. برخی علما حجیت خبر واحد را فقط از راه عقهل ثابهت میدیدگاه را برگزیده

مذهب را اختیار کرده است. در عدم حجیت آن هم کسهانی کهه عهدم  که ابن سریج این

کننهد، بعضهی دیهدگاه خهود را منحصهر در دلیهل وجوب عمل به خبر واحد را ثابهت می

)طوسهی، داننهد دانند و بعضی بر خلاف آنهها آن را منحصهر در دلیهل شهرعی میعقلی می

ست کهه خبهر واحهد تنهها در غیر از این تفصیل، تفصیل دیگری ا (166ه13ص ص، 1ق، ا1418

امور جزئیه و احکام شرعی معتبر است، ولی در معارف و اصول اعتقهادات معتبهر نیسهت 

 .(31، ا 1، ا1836)رستمی، 

راحتی به این روایات رجهوع و اعتمهاد کهرد؛ توان بهدر باب روایات تفسیری هم نمی

دنهد. برخهی معتقدنهد رو دانشمندان و مفسران شیعه در این بهاب بهاهم اخهتلاف کرازاین

فقط در مورد بیان شفاهی است؛ امها اخبهار: کهه کهلام  ^و ائمه |حجیت بیان پیامبر

متواتر یا محفوف به قرینه قطعیه یا مانند آن باشهد،  کند درصورتی کهآنها را حکایت می

حجت است، ولی اگر متواتر یا محفوف به قرینه قطعهی نبهوده، گرچهه موافهق کتهاب اه م 

ندارد؛ چون خبر واحد ظنی مخالف کتهاب، بیهان نیسهت. خبهر واحهد ظنهی  باشد حجیت

؛ امها (282، ا 12ق، ا1816)طباطبهایی، شهود موافق کتاب هم، احهراز بیهان بهودن بهرایش نمی

برخی معتقدند تمامی احکام و سنن شریعت را که تفصیل مجملات قرآن اسهت و تفسهیر 

الشرائط به دسهت مها رسهیده، پذیرفتهه و  آید و با خبر واحد جامعحساب میاین آیات به

معتبر است؛ مگر خبر: که خللی از لحاظ ضهعف سهند یها سسهتی محتهوا در آن مشههود 

 .(28ا  2ق،ا1413)معرفت، باشد، در این صورت اعتبار ندارد 

ای از اختلافهات و طورکه بیان شد این اخهتلاف در حجیهت اخبهار فقهط گوشهههمان

الدلالهة دهنده عدم رأی کلی بهه مسهئله قطعیاست که نشان تفصیلات از اخبار و روایات

 بودن حدیث است.
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اما یکی از مهمترین نقضیات دیهدگاه کلهی مرحهوم شهیخ ایهن اسهت کهه علمها اههل 

حدیث در طی سالیان متمادی به موانعی از فهم حدیث برخوردند که با وجود این موانهع 

هایی از این موانع را بهه عی بدانیم. نمونهتوانیم صدور و دلالت حدیثی را قطراحتی نمیبه

 کنیم: اختصار یکر می

الف( تصحیف و تحریف: تصحیف و دگرگهونی اشهتباهی یها عمهد: مهتن سهخن و 

نوشته، همواره در جریان نقل حدیث، اتفاق افتاده است. این تغییرها، مخل  به معنا بهوده و 

 |کانَ النَّبیُِّ »ر روایتی آمده است: برای عنوان نمونه د. اندمانع از فهم درست متن شده

عَة م  رسهد کهه ایهن حهدیث از احادیهث در نگاه بدوی به ندهر می« یسَْتحَِبُّ العَْسَلَ یوَمَ الج 

رود؛ اما ابهام در بین استحباب خوردن عسل در روز جمعه وجهود دارد. طبی به شمار می

ز عسل حذف شده که در اصل ای ایابیم که در واقع نقطهبا یافتن متن درست حدیث می

 غسل بوده است، یعنی در روز جمعه غسل کردن مستحب است. 

ها، گاه چند معنا دارنهد و ب( اشترا  لفدی: الفاظ کلام عربی، مانند بسیار: از زبان

شود، مانند ها: چند معنایی، به دلیل نبود قرینه باعث ابهام در دلالت روایات میاین واژه

تی رَحْمَةٌ : »|دیث منقول از پیامبر اکرمکلمۀ اختلاف در ح تواند هم به ، می«اخِْتلِاف  أ مَّ

رو یکی از اصهحاب امهام معنا: تفرقه و چنددستگی باشد و هم به معنا: آمدوشد؛ ازاین

 شود.شود و معنای واژه را از امام جویا میدچار سرگردانی می ×صادق

و: و معنها: اصهطلاحی، حاصهل ا( خلط معنای لغوی و اصطلاحی: خلط معنا: لغ

تحول معنایی واژه است که فقط نزد گروه خاصهی و نهه همهۀ عهرف و اجتمهاع صهورت 

پذیرفته است. مانند واژۀ صلاة در علم فقه و نزد همۀ فقیهان به معنا: مطلهق نمهاز اسهت؛ 

توان در ابواب فقه به سادگی برا: آن معنها: دیگهر: یافهت؛ زیهرا معنها: عرفهی و نمی

ن یعنی درود فرستادن و دعا کردن بیشتر در مباحث عقیدتی و غیرفقههی کهاربرد لغو: آ

 .  (131ه134ص ص، 1831)مسعودی، دارد 

 ( نقههل بههه معنهها: نقههل بههه معنهها در مقابههل نقههل بههه الفههاظ قههرار دارد. در نقههل بههه معنهها د

هف بهه حفهظ حههدیث یها الفهاظ و عبهارات آن نیسههت، بلکهه معهانی و مفههاهیم   راو: موظ 

 دههد کهه ایهن کهار در بعضهی اوقهات ات را با عبهارات خهود بهه دیگهران انتقهال میروای
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 .(148، ا 1838)معارف، شود باعث سرگردانی در فهم حدیث می

( وجود ناسخ، مقید، مخصص و معارض: این قسم نقضهی بهر ادعهای مرحهوم شهیخ ه

د و تعهارض. الدلالة است به خاطر وجود نسخ، تخصیص، تقییاست که فرموده قرآن ظن ی

توان قرآن را بدون روایات تفسیر کهرد؛ امها همهین بیهان در احادیهث ههم با این حال نمی

تواند کاربرد داشته باشد؛ چون در احادیث هم مانند قرآن این وجهوه و قهرائن وجهود می

این بوده که همین  استبصارو  تهذ بدارد. افزون بر این انگیزه نگارش برخی کتب مانند 

راحتی از دلالهت توان بهکنار هم بچیند و آنها را جمع کند؛ لذا با این وجود نمیقرائن را 

 معنای حدیثی گذشت.

دانشمندان حوزه حدیث در آثار خود به موانع دیگری در دلالت احادیث برخوردنهد 

کنیم؛ اما در صدور و سند هم اهل علهم حهدیث مهوانعی را که به همین مقدار کفایت می

شود. موانعی همچهون مرسهل ضعف حدیث و ظن ی الصدور شدن آن می یافتند که باعث

بودن سند حدیث، معلق شدن و یا تقطیع سند، جعل و وضع حهدیث، قلهب سهند ودیگهر 

 شود. موانعی که باعث عدم اطمینان به احادیث می

آمیزی داشهتند با وجود این موانع و اختلافات است که برخی دانشمندان ادعای مبالغه

که روایهات حتهی الصدور است، درحالیو قطعی |ن، معجزۀ جاوید پیامبر اکرمکه قرآ

گیرند اگر سند صحیح داشته باشند، قطعی الصدور نیستند و در رتبۀ پس از قرآن قرار می

رتبه با قرآن نیست. افزون بهر ایهن، شهمار و خبر متواتر اگرچه اطمینان به صدور دارد، هم

هها: حهدیثی بهدان اتکها کهرد د نیسهت کهه بتهوان در پژوهشاخبار متواتر نیز چندان زیا

اشخاصی با تتبع خود بیهان کردنهد کهه ادعهای  ،و از متأخران امامیه (231، ا 1816)طباطبهایی

قطعی الدلالة بودن اکثر احادیث با وجدان سازگار نیست و نیازمنهد دلیهل و اقامهه برههان 

 .(222ق، ا 1464)خاقانی، است است و حصول دلالت قطعی در احادیث در غایت ندرت 

وسیله این موانع، تفاصیل و اختلافات در مورد دلالت قرآن و حهدیث پس درنتیجه به

ای از دلالهت و صهدور تهوان قاعهدهتوانیم دید کلی نسبت به آنها داشته باشیم و نمینمی

آنها به دست آورد تا مرحوم شیخ از آن برای عدم جهواز تفسهیر و عهدم حجیهت ظهواهر 

 قرآن استفاده کند.
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 یریگجهینت

مرحوم شیخ حر عاملی درصدد بیان استدلال منطقی برای جایز نبودن تفسیر قهرآن بهدون 

روایات و حجت نبودن ظهواهر قهرآن برآمهد تها بتوانهد ادعهای خهود را اثبهات کنهد؛ امها 

طورکه بیان شد اشکالات متعددی، اعم از اشکال نقضی و حل ی به اسهتدلال ایشهان همان

وارد بود، مانند اشکال دور در صورت اصالت قرآن و حجیت دادن قرآن با احادیث کهه 

شد و یا اثبات حجیت ظواهر قرآن با دلایل مختلف، مانند سهیره عقلاییهه مستلزم دور می

الصهدور طور اشکال در ادعای کلی ایشان مبنا بر اینکه قهرآن قطعیو دلیل عقلی و همین

لاف احادیث که ما با دلایل مختلف به این ادعا پاسخ دادیم. از و ظن ی الدلالة است، برخ

گونه نتیجه گرفت که ظهواهر قهرآن بها دلایهل مهتقن طبهق مشههور توان ایناین مسئله می

توانهد جهایز علمای شیعه اهل سنت حجت است و به تبع آن تفسهیر قهرآن کهریم ههم می

دهنهد و فقهط علمهای آن می باشد، حتی بالاتر ازآن طبق دلایل محکم حکم به ضرورت

اخباری، مانند مرحوم شیخ با توجه به اختلاف مبنا معتقد بر عدم جواز تفسیر قرآن بهدون 

 پذیرند.روایات هستند که مفسرون و اصولیون این مبنا را نمی
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 فهرست منابع
 

 قرآن کریم. *

  وت: دارالفکر.(. بیر1)ا البحر المحی  فی التفسیرق(. 1426ابوحیان، محمد بن یوسف. )

(. تهران: سهازمان مطالعهه و تهدوین کتهب علهوم 1)ا میاتب تفسیری(. 1831اکبر. )بابایی، علی

 ها )سمت(.انسانی دانشگاه

 . قم: موسسه علمی فرهنگی دارالحدیث.اخبار گری فتار خ و عرا د  (.1811بهشتی، ابراهیم. )

 صر خسرو.. تهران: ناالتعر فات(. 1886جرجانی، علی بن محمد. )

 .نا. قم: بیالفوائد الطوسی ق(. 1468حر عاملی، محمد بن حسن. )

(. 1)ا تفصیل وسائل الشیعه الی تحصایل مساائل الشار عهق(. 1461حر عاملی، محمد بن حسن. )

 قم: مؤسسة آل البیت.

 . قم: مکتب الاعلام السلامی. رجال الخاقانیق(. 1464خاقانی، علی بن حسین. )

 . بیروت: دار احیاگ التراث العرب .التفسیر و المفسرونتا(. ن. )بییهبی، محمدحسی

 . بیروت: دارالعلم.المفردات فا غر ب الررآنق(. 1412راغب اصفهانی، حسین. )

(. رشت: کتهاب 1)ا ^شناسی تفسیر معصومانشناسی و روشآسیب(. 1836اکبر. )رستمی، علی

 مبین

نشر ه «. ی اخباریین در عدم حجیت ظواهر قرآندریهبررسی ن(. »1838پور، محمدجواد. )سلمان

 .184ه  163ص ص. (36)14 .علوم انسانی الاهراء

 . بیروت: دارالاسلامیه.بحوث فی علم الاصولق(. 1466صدر، محمدباقر. )

( .  قم: اسوه. .(2)ا ها ی از قرآندرس(. 1888طاهری، حبیب اه م

 . قم: دفتر انتشارات اسلامی.م بدا   الحیتا(. طباطبایی، سیدمحمدحسین. )بی

 . تهران: دارالکتب الاسلامیه.قرآن در اسلام(. 1838طباطبایی، سیدمحمدحسین. )



131 
سال 
سوم، 
شماره 
اول، 
بهار 

0011 
)پیاپی 

7) 

 ش
ال

شک
د ا

نق
ی

 خ
امل

 ع
حر

 ی
ور

ه د
ب

 ی
موا

ل 
دلا

ست
ن ا

ود
ب

یفق
 ن

س
تف

 ری
آن

قر
 

 

www.jqss.isca.ac.ir 

 

(. بیهروت: مؤسسهة 12، 8، 1)ا المياان فا تفساير الرارآنق(. 1816طباطبایی، سیدمحمدحسین. )

 .الأعلم  للمطبوعات

 ه آموزشی و پژوهشی امام خمینی.قم: موسس منطق فهم رد ث.(. 1816طباطبایی، محمدکاظم. )

 .اندیعلاقبنی (. قم: محمدتق1)ا العد  فی اصول الفرهق(. 1418طوسی، محمد بن حسن. )

(. قهم: مرکهز فقهه الائمهه 8)ا دراساات فاا الأصاولق(. 1423فاضل موحدی لنکرانی، محمهد. )

 الاطهار.

م و تفسهیر غیرمعصهومین از حجیت فه(. »1816نژاد داورانی، محدثه. )زاده، کاظم؛ مقیمیقاضی

 .236ه 221ص ص، (8)8. ژووهیرد ث«. قرآن کریم در روایات شیعه

 (. قم: دارالحدیث.1)ا الیافی ق(.1421کلینی، محمد بن یعقوب. )

 نابی (. بیروت:12)ا بحارالانوارق(. 1468مجلسی، محمدباقر. )

نشهر مکتهب الْعهلام قهم:  .المفسار ن علوم الررآن عند(. 1884. )مرکز الثقافه و المعارف القرآنیه

 الْسلامی

 قم: انتشارات زائر. درسنامه فهم رد ث.(. 1831مسعودی، عبدالهادی. )

 (. المنطق. قم. جامعه مدرسین حوزه علمیه دفتر انتشارات اسلامی1881مدفر، محمد رضا. )

 نبأ. . تهران:شناخت رد ث فمبانی فهم متن ا اصول نرد سند (. 1838معارف، مجید. )

. مشههد: الجامعهة الرضهویة التفسیر و المفسرون فا ثوبه الرشایبق(. 1413هادی. )معرفت، محمد

   للعلوم الْسلامیة.

  . قم: دانشگاه قم.مبانی تفسیر قرآنق(. 1838مودب، رضا. )
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