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Abstract 

The contemporary school of literary interpretation (Tafsir), founded by 

Amin Khuli and developed by his students, including bint al-Shati, has 

had significant impacts on recent interpretive approaches. Therefore, it is 

necessary to critically examine it from various perspectives. One of the 

research gaps regarding this interpretive school is the critique of the way 

grammatical and rhetorical rules are applied. This article, using an 

analytical method with a critical approach and based on library resources, 

seeks to evaluate Khuli and bint al- Shati’s approach to grammatical and 

rhetorical rules. The findings showed that the origin of Khuli's theory was 

in response to the problems of some Sunni interpretations. The priority of 

Qur'anic order and expression over grammatical rules, achieving the main 

goal of the Qur'an, and rejecting the permissibility of grammatical errors 

in the Qur'an are the advantages of this school in applying grammatical 

rules. Removing rhetoric from the control of philosophy and logic and 
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showing the rhetorical beauties of the Qur'an while considering the 

message of the verses are the advantages in applying rhetorical rules. 

Meanwhile, there are challenges such as being deprived of interpretive 

possibilities and inner meanings by reducing grammatical aspects and 

opposing scientific interpretation, which are in conflict with the principle 

of multiple meanings and the comprehensive language of the Qur'an. 

Furthermore, selecting and confirming the correct viewpoint in 

interpreting some verses, in addition to the tools of grammar and rhetoric, 

depends on theological presuppositions and reliable hadiths, which are 

neglected in this school. In conclusion, in this interpretive school, 

regardless of the existing damages, the priority of the Qur'an in 

grammatical and rhetorical analysis is proven, and the necessity of this is 

the Qur'an's authority in both grammar and rhetoric. 
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دراسة نقدية حول استخدام القواعد النحوية والبلاغية في مدرسة  
 التفسير الأدبي )الثقافي( المعاصرة، مع التركيز  

 على آراء أمين الخولي وبنت الشاطئ 

 1فريدة بيشوائي
 2025/ 02/ 2* تاریخ الإصدار:    2024/ 11/ 14* تاریخ القبول:   2024/ 10/ 14:  ل یتاریخ التعد *    2024/ 04/ 25تاریخ الإستلام:  

 الملخص

بنت   ومنهم  تلاميذه  وطورها  الخولي  أمين  أسسها  التي  المعاصر،  الأدبي  التفسير  لمدرسة  وكان 
الشاطئ، تأثير مهم على مناهج التفسير اللاحقة؛ ولذلك، لا بد من نقدها من أبعاد مختلفة. ومن  
قواعد   استخدام  بها  يتم  التي  يقة  الطر نقد  هي  ية،  التفسير المدرسة  بهذه  المتعلقة  البحثية  الثغرات 
المصادر  على  بالاعتماد  و النقدي،  التحليلي  المنهج  باستخدام  المقالة،  هذه  تسعى  والبلاغة.  النحو 
بنت الشاطئ في التعامل مع قواعد النحو والبلاغة. وأظهرت   تقييم منهج الخولي و المكتبية، إلى 
هذه   مميزات  ومن  السنية.  التفسيرات  بعض  بنواقص  مرتبط  الخولي  ية  نظر أصل  أن  النتائج 
ية،   النحو القواعد  على  القرآني  والبيان  النظم  تقديم  هي  ية  النحو القواعد  استخدام  في  المدرسة 
البلاغة   وإخراج  القرآن؛  في  ية  النحو الأخطاء  جواز  ونفي  القرآن،  من  الأساسية  الغاية  وتحقيق 
من   الآيات،  رسالة  مراعاة  مع  القرآن  في  البلاغي  الجمال  وإظهار  والمنطق،  الفلسفة  سيطرة  من 
مثل:   تحديات  هناك  الأثناء،  هذه  وفي  البلاغية.  القواعد  استخدام  في  المدرسة  هذه  مميزات 

 
يران.. 1  fpishvaei@gmail.com المستوى الرابع في التفسير المقارن، من معهد المعصومية للتعليم العالي. قم. إ

  *( يدة.  فر الأدبي  2024بيشوائي،  التفسير  مدرسة  في  والبلاغية  ية  النحو القواعد  استخدام  حول  نقدية  دراسة  م(. 
الشاطئ،   بنت  و الخولي  أمين  آراء  على  التركيز  مع  المعاصرة،  العلمية )الثقافي(  يجية    -  الفصلية  لدراسات علوم الترو

 https://Doi.org/10.22081/jqss.2025.68906.1293  .68-35(، صص 19)6، القرآن
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الإعرابية   الجوانب  اختزال  خلال  من  الباطنية  والمعاني  ية  التفسير الإمكانيات  من  الحرمان 
يعتمد   كما  القرآن؛  لغة  وشمولية  المعاني  تعدد  مبدأ  مع  تتعارض  التي  العلمي.  التفسير  ومعارضة 
والبلاغة،   النحو  أدوات  إلى  بالإضافة  الآيات  بعض  تفسير  في  وتأكيده  الصحيح  الرأي  اختيار 
في   أنه  هي  والنتيجة  المدرسة.  هذه  في  المرفوضة  الصحيحة  والأحاديث  الكلامية  الفرضيات  على 
تحليل  في  القرآن  ية  أولو ثبتت  الموجودة،  الأضرار  عن  النظر  بغض  ية،  التفسير المدرسة  هذه 

 النحو والبلاغة، ومقتضى ذلك هو مرجعية القرآن في علمي النحو والبلاغة.

 الکلمات الرئیسیة 

 البلاغة. أمين الخولي، بنت الشاطئ، مدرسة التفسير الأدبي المعاصر، قواعد النحو، قواعد 
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  معاصر( ی)فرهنگ ی ادب رینقد کاربست قواعد نحو و بلاغت در مکتب تفس
 ی الشاطبنت و  یخول  نیام ی آرا بر دیبا تأک

فریده پیشوایی 
1

 

 14/11/1403: نیآنلا  خیتار * 24/08/1403 :رشیپذ  خیتار *23/07/1403 اصلاح: خیتار * 06/02/1403: افتیدر  خیتار 

 ده یچک

دهندگانش، شداگردان وی ازجملده تفسیر ادبی معاصدر، کده بنیانگدذار آن امدین خدولی و توسدعهمکتب  

رو ضدرورت دارد از های متأخر تفسیری تأثیرات مهمی داشته است؛ ازاینالشاطی بودند، در رهیافتبنت

ابعاد گوناگون نقد شود. از خلأهای پژوهشی درباره این مکتب تفسیری، نقد نحوه کاربست قواعدد نحدو 

ای درصددد اسدت و بلاغت است. این مقاله به روش تحلیلی با رویکرد نقادانده و بدر پایده مندابع کتابخانده

ها نشدان داد خاسدتگاه ن ریده الشاطی به قواعد نحو و بلاغت را ارزیابی کندد. یافتدهرویکرد خولی و بنت

سنت بوده اسدت. تقددم ن دم و بیدان قرآندی در برابددر قواعددد خولی، ناظر به اشکالات برخی تفاسیر اهل

هدای نحدوی در قدرآن، امتیدازات ایدن مکتدب نحدوی، رسیدن بده هددف اصدلی قدرآن، و رد جدواز غلط

هدای دادن زیبدایی  کردن بلاغت از سیطره فلسفه و منطق و نشدان درکاربست قواعد نحوی بوده، و خار 

هدایی بلاغی قرآن با درن رداشتن پیام آیات امتیازات در کاربست قواعد بلاغی است. در این میان چالش

وجدوه اعرابدی و مخالفدت بدا تفسدیر  کاهششدن از احتمالات تفسیری و معانی باطنی با  همچون: محروم

علمی وجود دارد که با اصل چندمعنایی و زبان جامع قرآن در تعارض است؛ همچندین گدزینش و تأییدد 

 
 fpishvaei@gmail.com .رانیا. قم.  ’ه یمعصوم ی حوزو یموسسه آموزش عال ی سطح چهار تفسیر تطبیق. 1

بددر  دیدد ( معاصددر بددا تأکی)فرهنگیادب رینقد کاربست قواعد نحو و بلاغت در مکتب تفس  (.1403. )ده یفر  ،ییشوایپ*  
 .68-35 (، صص19)6، مطالعات علوم قرآن  یجیترو -  ی. فصلنامه علمیو بنت الشاط  یخول نیام یآرا
  https://Doi.org/10.22081/jqss.2025.68906.1293 
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هدای کلامدی و فرضدیدگاه درست در تفسیر برخی آیات، افزون بر ابزار نحدو و بلاغدت، درگدرو پیش

ن ر شود. نتیجه اینکه، در این مکتب تفسدیری صدرفروایات معتبر است که در این مکتب کنار نهاده می 

شود و لازمه آن مرجعیت قرآن در های موجود، تقدم قرآن در بررسی نحوی و بلاغی ثابت می از آسیب

 دو علم نحو و بلاغت است.

 ا هکلیدواژه 

 امین خولی، بنت الشاطی، مکتب تفسیر ادبی معاصر، قواعد نحو، قواعد بلاغت.
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 مقدمه

های مرتبط با زبان و متن، اندیشمندان مسددلمان معاصددر در زمان با رشد و توسعه دانش هم

انددد کدده یکددی از آنهددا رهیافددت های جدیدتری را در پیش گرفتهفهم و تفسیر قرآن روش

کدده توسددط امددین خددولی  حسددین بددود،تفسددیر اسددت. آغددازگر ایددن رهیافددت طهادبددی در 

پرداز مصری مدون شد و به شکل عملی توسط بنت الشاطی شدداگرد وی در تفسددیر ن ریه

او شددد. دیگددر شدداگردان   واسددطهبهلیف تفسیر بیانی قددرآن  أقرآن توسعه یافت و منجر به ت

خولی ازجمله شکری عیاد و خلف الله نیز با رویکردهایی متفدداوت، ایددده تفسددیر ادبددی را 

سددابقه و گسترش دادند. مهم این است که رهیافت تفسیری خددولی کدده در نددوع خددود بی

متمایز از رویکرد ادبی سنتی در تفسیر بوده اسددت، در جهددان عددرب و دیگددر کشددورهای 

خر تفسددیری هددم أهددای متدد رو شددد و در رهیافتاسلامی با استقبال و البتدده نقدددهایی روبدده

جا گذاشت و آبشددخور فکددری نواندیشددانی ماننددد ابوزیددد شددد کدده آراء ثیرات مهمی بهأت

رو قضاوت علمی و منصددفانه ازاین   ؛مندی آن دارندبرانگیزی در مورد قرآن و تاریخملأت

هددای ایددن دادن چالش کند ابعاد گوناگون این ن ریه ارزیابی شده و ضمن نشدداناقتضا می

ن ریه، نقاط قوت آن برجسته و مطابق با مبانی تفسیری امامیه بازتولید شددود. از ابعدداد ایددن 

ن ریه که تاکنون به شکل تفصیلی بررسی و نقد نشده، نحددوه کاربسددت قواعددد نحددوی و 

بلاغی در این مکتب تفسیری است؛ بنابراین سؤال مقاله حاضددر ایددن اسددت کدده مبتنددی بددر 

آثار مکتوب و شفاهی خولی و بنت الشاطی، مکتب تفسیر ادبی در زمینه کاربست قواعد 

 نحوی و بلاغی در تفسیر چه نقاط قوت و ضعفی دارد؟

 نهیشیپ

تددوان بدده جلددد دوم کتدداب درباره پیشینه نقد مکتب تفسیر ادبی خولی و بنددت الشدداطی می

بخش تفسیر ادبی معاصر اشاره کرد که   (1401)اسعدی،  های تفسیری«  شناسی جریانگآسیب

های مبنایی، غایی و روشی این مکتب بررسی شده است، ولددی بدده شددکلی کدده در   آسیب

صددورت مصددداقی رویکددرد تفسددیری ایددن مکتددب در نحددو و مقاله حاضر آمددده، یعنددی به

 بلاغت با تمرکز بر دیدگاه خولی و بنت الشاطی نقد نشده است.
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هددای همچنین در این باره مقالات متعددی نوشته شده است، مانند گتحلیل و نقددد بنیان

، گتحلیددل انتقددادی (1399،  پیشوایی و همکاران)اندیشه نواعتزالی در ن ریۀ تفسیری امین خولی«  

، گتحلیددل (1401 طیددب حسددینی و همکدداران،)گیری ن ریه تفسیر ادبی امددین خددولی«  عوامل شکل

گاعتبارسددنجی ن ریدده اعجدداز  (1392) ،)نصددرحامدپیونددد تدداریخ و تفسددیر ادبددی معاصددر« 

، گواکدداوی (1400، طیددب حسددینی و همکدداران)شناختی قرآن با تأکید بر آراء امددین خددولی«  روان

و  (1399، طیددب حسددینی، مرتضددوی)های اجتماعی در مکتب ادبی معاصددر« پیوند تفسیر و تحلیل

طیددب )کاوی در تفسیرهای ادبی با تأکید بر مکتددب تفسددیر ادبددی معاصددر«    گتحلیل واژگان

 .(1400،   حسینی و همکاران

ن ر به رویکرد ادبی خولی و رفع خلاء پژوهشی که در ارزیددابی ایددن پددس از مکتددب 

تفسیر ادبی معاصر وجود دارد، پرداختن به آراء خولی و بنت الشاطی در زمینه کاربسددت 

 قواعد نحو و بلاغت ضرورت دارد.

نقد این بخش از مکتب ادبی تفسددیر معاصددر اسددت کدده   از ن رامتیازات این مقاله اول  

تاکنون به شکل مستقل بدددان پرداختدده نشددده؛ دوم اینکدده در ایددن مقالدده بدده طددر  ن ددری 

هددایی کدده  مباحث اکتفاء نشده و تلاش شده با نگاهی به خاسددتگاه ایددن مکتددب و آسددیب

بنیانگذاران آن را به گزینش رویکددرد جدیددد در زمیندده نحددو و بلاغددت کشددانده، بددا بیددان 

های تفسیری به شکل مصداقی این رویکرد را تشریح کند؛ و سوم اینکه نقاط قوت نمونه

و ضعف رویکرد نحوی و بلاغی این مکتب تفسیری را آشکار سازد. ایددن تحقیددق زمیندده 

 پژوهان منقح خواهد ساخت.الگوبرداری از این روش را برای قرآن

روش، تحلیلددی بددا رویکددرد انتقددادی و روش  ن ددراین مقالدده از حیددث نددوع کیفددی، از 

 ای است.های آن کتابخانهگردآوری داده

 معاصر یادب ریمکتب تفس ی معرف

گذار مکتددب پژوهان مصری، پایهو از قرآن  پرداز مطالعات ادبی دوره معاصرخولی ن ریه

ترین شاگردانش، غیر از محمداحمددد خلددف الله و شددکری تفسیر ادبی است و از معروف

« یاد کرد. ایددن تفسددیر میالكر لليرآن یانیالب  ریالتفسگ  نویسندهالشاطی  توان از بنتعیاد، می
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کنددد در مقدمه کتابش تصریح می  نویسندهزیرا    رود؛شمار میبهدرواقع همان تفسیر ادبی  

مددواردی همچددون ضددرورت تفسددیر قددرآن  ،خددولی گرفتدده اسددتکددار خددود را از  روش

گیری صورت موضوعی، البته به سبک خاص خود با استقصای همه آیات مربوط، بهرهبه

کردن دلالت آیه و بددا هدددف شددناخت فضددای نددزول از روایات سبب نزول بدون محدود

نزول، محوریددت سددیاق در   زمانآیات، تبیین دلالت الفاز قرآن در محدوده فهم مردمان  

 قرار دادن متن قرآن در مباحث نحوی، اعرابی و بلاغی.فهم نصوص قرآن و معیار  

خددولی اهددداف ثددانوی در قددرآن ماننددد احکددام فقهددی یددا اصددول اعتقددادات و از من ر  

های اخلاقی و یا تلاش جهت اصلا  اجتماعی تنها متکی بر پژوهش ادبی درسددت گزاره

هددای گیددری از ابزارهددایی همچددون تحلیددلشددوند. بهددرهکامل در این کتاب حاصل مددی  و

شناختی درباره مخاطبان اولیه قرآن در فهم بهتر آیه، دریافت معانی شناختی و جامعهروان

عرب عصر نددزول و انکددار تفسددیر علمددی، ممیددزه طددر    تاریخی  -قرآن در بافت فرهنگی

. وی معتقددد اسددت کدده بایددد فهددم (317  -307ص  م، صدد 1961)ر. : خددولی،  خولی است  تفسیری  

هددا و فرهنددگ و باتوجه بدده واقعیددت (302 م، ص1961)خولی، مفسران گذشته را کنار گذاشت 

 زمان نزول و نیز بعُد ادبی قرآن، به فهمی تدازه از قرآن دست یافت.

عنوان یک متن ادبدی، اقتضدائات فهم متددون ادبددی را با معرفی قرآن به  خولی کوشیده

های پیشددنهادی بر قرآن تطبیق دهد. براساس این دیدگاه، تفسیر ادبی صرفاً یکی از گزینه

 هددای زمددان نددزول قددرآن، ایددن قرآن نیست، بلکدده ازآنجاکدده عددرب  های تفسیرمیانل روش

 اش، برتددری مطلددق کتاب را برترین متن ادبی در زبان عربی یافته و بدده دلیددل تفددوق ادبددی

 متددون بشددری تصدددیق کردنددد، تنهددا رویکددردی اسددت کدده قددادر بدده  دیگددرآن را بددر 

 توضیح اعجاز قرآن است، لددذا بایددد رهیافددت ادبددی بدده قددرآن را جددایگزین رویکردهددای 

م، 1961خولی، ؛  18  ، ص1392)ابوزید،  دیگر مانند رویکرد کلامی، فلسفی، عرفانی یا فقهی کرد  

 .(304  -302  صص

که دور از فهم مقاصد الهی و قصدش تنها   بخشیاست:    بخش عبده، تفسیر دو  از ن ر  

بنددابراین سددزاوار   ؛حل الفاز و العراب جملات و عبارات و اشارات و نکددات ادبددی اسددت

دیگددر، فهددم کتدداب   بخددش نیست که تفسیر نامیده شود و نوعی تمرین نحددو و معانیسددت.  
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خداست از این حیث کدده ارشددادکننده انسددان بدده راه سددعادت بددوده و بددالاترین مقصددد از 

دانددد یافتن را غرض اول از تفسددیر نمیتفسیر است، ولی خولی برخلاف ن ر عبده هدایت

عنوان کتاب عربددی فدداخر پژوه باید پیش از هرچیز قرآن را بهو بر این باور است که قرآن

را از زنددد و آنو اثر ادبی بزر  بداند. مهم، ن م قرآن است که اعجاز قددرآن را رقددم می

بنابراین هنر و زیبایی قرآن که وسیله هدایت و اصلا    ؛کندن یر میسایر سخنان بلیغ، بی

 بشددر قددرار داده شددده، بایددد در تفسددیر مقدددم شددود و مقاصددد بعدددی متدداخر از آن هسددتند 

 .(72،  71 م، ص1966)عیاد، 

 ریدر نحوه کاربست قواعد نحو و بلاغت در تفس یخاستگاه مکتب ادب

گیددری اصددلاحی ریشه نواندیشی خولی که در فهددم قددرآن نیددز انعکدداس یافتدده، بدده جهددت

. برخددی او را (26 -25 صصدد م، 2012)خددولی،گردد  الدددین اسدددآبادی و عبددده بددازمیسیدجمال

 .(6 ،5  م، ص2000)خولی، اند الدین معرفی کردهتجسم سیدجمال

الدین و عبده که خولی متأثر از آن بددود، در ضددمن نگدداه رویکرد اصلاحی سیدجمال

سنت، شامل مددواردی همچددون بددازنگری در زبددان و مباحددث شناسانه به تفاسیر اهلآسیب

دهی دین برای رفع نیازهای این دنیا و تأمین سعادت ابدی، رهددایی مباحددث ادبی و جهت

ادبددی و بلاغددی از سددلطه منطددق صددوری و تددأملات فلسددفی محدد  و روش اصددولیان، 

برانگیختن حس و لوق عربی و غلبه آن بر حس غیرعربی و بازگرداندددن لوق عربددی بدده 

هددای سددخت و ن ددری از مددتن ادبددی گذاشتن تحلیددلجایگاه اصلی خود در ادبیات و کنار

کددردن تفسددیر از  الدددین، خددالص دغدغه اصددلی سددیدجمال . (24 م، ص1966)یددونس،  شد  می

و استطرادات نحوی، احادیث جعلی، جدل متکلمان و استدلالات فقها بددود    خرافات 

هددای قرآنددی در  حل از قددرآن و یددافتن راه   درسددت اعدداده فهددم    ، و بددر(31 م، ص2011)قیام،  

در آثار خولی مباحث نحوی که  .  (278ق، ص 1420)دغامین، مواجهه با نیازها تأکید داشت  

های قرآنی فارغ از  ، وجود ندارد، بلکه برداشت شود دیده می در تفاسیر سنتی فراوان  

شددده    عرضدده نیازهددای روز    تفصیلات نحوی و با تأکید بر تفسیر موضددوعی، ندداظر بدده 

های رادیویی وی است که در مجموعه گمن هدی القددرآن«  است. شاهد آن سخنرانی 
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خولی از آیددات و همسددو بددا مسددائل جامعدده   های اجتماعی منتشر شده و حاوی برداشت 

 اسلامی است.

دانست که منافع دنیا و آخرت در آن نهفته اسددت، الدین قرآن را گنجی میسیدجمال

 « صددراطگیددا مخددر  صدداد در  « بسددملهگلذا بر تعمق و ایستادن بر جزئیاتی مانند تفسددیر بدداء 

دهددد از ن ددر وی، درنددگ و این نشان می.  (87  -86  صص،  1ق،  1407)رومی،  خورد  تأسف می

کند و آنان را از هدف تأملات و تفصیلات نحوی مفسران، مشکلی از مسلمانان حل نمی

دین و هدایت و راهبری عملی زندددگی موافددق بددا تعلمیددات   اصلی قرآن، که فهم درست

 دارد.دینی است، بازمی

رضا هم معتقد است هدف از تفسیر، فهم کتاب الهددی از ایددن حیددث اسددت کدده   رشید

کننده مصددلحت دنیددا و آخددرت کتاب دین و هدایت از ناحیه خدا و جامع بین امور تأمین 

جا که مناسب فصاحت و بلاغددت بنابراین بیان وجوه بلاغت و بررسی اعراب تا آن  ؛است

 .(18 ، ص1م،  1990رضا،  )رشیدکند  قرآن است، کفایت می

مجموعه آثار گفتاری و نوشتاری خولی بیددانگر آن اسددت کدده وی نیددز جهددت تحقددق 

های جدیددد و بلاغت، برداشددتکند با استفاده از ابزار نحو و  آرمان این نهضت تلاش می

متناسب با مسائل روز از آیات داشته باشد. خولی بر آن است که بیددان وجددوه بلاغددت در 

شددود و در شددأن قددرآن اسددت، لازم بددوده و ای که معنای آیه متحمل مددیتفسیر، به اندازه

مفسر اصطلاحات خاص نحوی و بلاغی یا اصولی را قید نکند تا خواننده از مقصود آیدده 

 شود.شواهد این مدعا در ادامه آورده میخار  نشود. 

 ی نحو ساختار  لیتحل

در این بخش برمبنای دیدگاه و آثار خولی و بنت الشاطی به تحلیل ساختار نحوی آیددات 

 پردازیم:می

 ر یبر قرآن و مقصود بالذات نبودن در تفس یقواعد نحو  زیآمتکلف لیتحم. عدم1

تحمیل رویکرد اصلی مکتب تفسیر ادبی معاصر در بررسی ساختار نحوی آیات، عدم
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آمیز قواعد نحوی بر قرآن در تفسیر است؛ بدان معنددا کدده صددنعت نحددو و ظرایددف تکلف

یکددی از   تنهاآن، به تنهایی مقصود اصلی تفسیر قرآن نباشد. خولی و بنت الشاطی نحو را  

کدده همچددون برخددی داننددد، ندده آنابزارهای مهم برای بیان معنا و تعیین دلالددت جملدده می

های شخصی در باب نحو انباشددته شددود. بدده بیددان تفسیر با انبوهی از دقتمفسران گذشته،  

پژوه نباید تمام اهتمام خود را مصروف ایددن امددر کنددد. خددولی در مقالدده گهددذا دیگر قرآن

های موجود در قواعد نحوی فعلددی النحو« تحت عنوان گصعوبتنا الل ویه الیوم« به دشواری

عرضدده مددی هددایی حلو برای رفددع ایددن مشددکل راه (42 -41 صصدد م، 1961)خولی،  اشاره کرده  

؛ بنددابراین (45  م، ص1961)خددولی،  ها و اضددطراب قواعددد و اعددراب  ؛ ازجمله تقلیل استثناء کند

شان ترین وجه اعرابی به فهم یا بیشترین ترین یا نزدیکمفسر در مواجهه با آیه، باید آسان

هددای را براساس معنای آیدده انتخدداب کددرده و از بیددان فروعددات و صددورتاز حیث روا   

های آمیز خودداری کند؛ نمونهروی در آنها و بیان موارد تکلفگوناگون اعرابی و زیاده

 زیر بر این مدعا دلالت دارد:

ی« : بنددتنمونهها ا ل ضدد  ک  ف ت ر  بدد  یددک  ر 
ف  یع طل و  ل سدد  ، (5)ضددحی، الشدداطی لیددل آیدده گو 

اند کدده بیددان گوید: درباره صناعت اعراب، بعضی مفسران چند مشکل را مطر  کردهمی

نیاز است. قاعده نحوی در ن ر آنان این است که لام داخل بر سوف اگددر قرآن از آن بی

شود، مگر همراه با نددون تأکیددد، و اگددر حددرف برای قسم باشد، بر فعل مضارع داخل نمی

شددود؛ بنددابراین بددرای ابتدا باشد، جز بر جمله اسددمیه متشددکل از مبتدددا و خبددر داخددل نمددی

ای جست. زمخشری ناگریز مبتدای محذوفی سازگاری این قاعده نحوی با آیه باید چاره

باشددد وحیان گفته لام برای ابتدا میو اب (767 ، ص4ق،  1407)زمخشری،  در تقدیر گرفته است  

. از ن ددر بنددت (497ص  ،10ق،  1420)ابوحیان، کند و مضمون جمله را به تقدیر مبتدا تأکید می

گویند تقدیر آیه چنددین الشاطی این مفسران آیه محکم را از بیان بلندش تأویل برده و می

نویسد: مفسران مشکل اند. وی در ادامه میاست و با این کار از حد خود پا را فراتر نهاده

اند؛ اینکه چگونه تأکید مسددتفاد از لام بددا تددأخیر انددداختن سددوف دیگری نیز مطر  کرده

اند به اینکه عطای الهی حتماً محقق خواهد شددد، گرچدده باشد؟ و پاسخ دادهقابل جمع می
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جا طبق عادت خود، مسائلی را بیددان خاطر مصحلتی به تأخیر افتد. از ن ر او مفسران این به

 .(85  -83  صص، 1،  1390الشاطی،)بنتتراشند  کرده و سپس برای آن جواب می

یم  ثددُمَّ   نمونا د م: حددل وُنَّ ال ج  ینل ل ت ر 
ل م  ال ی قل

تکلف نحوی لیل آیات گک لاَّ ل و  ت ع ل مُون  عل

« اسددت. مفسددران دربدداره نقددش جملدده گلتددرون الجحددیم« اخددتلاف  نل النَّعلیمل ئلذو ع  م  أ لنَُّ ی و  ل تسُ 

 نویسد:الشاطی میدارند. بنت

وُنَّ  ر  « و گل تدد  ینل
م  ال ی قددل لدد 

ون  عل و  ت ع ل مددُ گاگر بپرسی چه چیز جلوی ارتباط میان دو جمله گلدد 

یم« را گرفتدده تددا جملدده دوم را تکملدده جملدده اول و متعلددق بدده آن و جددواب شددرط  حددل  ال ج 

 انددد گلددو« حددرف امتندداع شمار نیاورند، باید گفددت نحویددان مقددرر کددردهموجود در آیه به  

 کدده شددرطش تحقددق کند بر امتندداع تحقددق جددواب آن بدده دلیددل آناست؛ یعنی دلالت می

 آیددد بددا نیافته است، حال اگددر گلتددرون الجحددیم« را جددواب بددرای گلددو« بگیددریم، لازم مددی

 نیافتن شرط گلددو«، جددواب آن، یعنددی رییددت حجددیم در قیامددت تحقددق یابددد   وجود تحقق

که این از ن ر صناعت اعرابی محال است و این چنین صناعت نحو در ن ددم بیددان اعددلای 

، 1،  1390الشدداطی،)بنددتافکنددد«  کند و میان آن دو جمله جدددایی مددیجا میقرآن دخالت بی

 .(318  -317  صص

ی ی ن هددینمونا سوم
ذل ت  الددَّ أ یدد  .....   : تعیین مفعددول دوم فعددل گأرأیددت« در آیددات: گأ ر 

ل ی ال هُدى.... أ ی ت  إلن  کان  ع  لَّی«    أ ر  ب  و  ت و  أ ی ت  إلن  ک ذَّ اسددت. زمخشددری   (13،  9،11)علددق،  أ ر 

ی ی ن ه ی« است 
أ ی ت  الَّذل لَّی« مفعول دوم گار  ت و  ب  و  أ ی ت  إلن  ک ذَّ معتقد است جمله شرطیه گأ ر 

ى«   ر  لأ نَّ الله  یدد  ل م  ی ع ل م  ب « زائددد   (14)علددق،  و جواب شرط از آیه بعد، یعنی گأ  ت  أ یدد  اخددذ و گأ ر 

طلبی، خلاف قواعد نحویددان شود. با این بیان، بدون گفاء« آمدنل جواب شرط استفهامل می

حال خودش نیددز کند، با این است؛ این درحالی است که ابوحیان ن ر زمخشری را رد می

« غیر ازجملدده اسددتفهامیه گرفتار قواعد نحوی خودساخته شده، می أ ی ت  نویسد: مفعول گأ ر 

کار رفته و ن ر زمخشری مبنی بر آمدن جمله تواند باشد و در قرآن این شیوه زیاد بهنمی

کس تأیید نکرده، بلکه آمدن گفاء« واجددب اسددت، مگددر جواب شرط بدون گفاء«، را هیچ

 .(28  -27  صص،  2تا،  )بنت الشاطی، بیدر ضرورت شعر 
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 ات یآ ینحو  ساختار در معاصر یادب ریتفس کردیرو یابی . ارز 2

 الشدداطی در صددورت رفددع اشددکالات احتمددالی قابددل این بخش از آراء خددولی و بنددت

 است:  توجه

 . امتیازات 2-1

 توان امتیازات ناشی از این رویکرد را در موارد زیر برشمرد:می

 ی نحرو  قواعرد برابرر در یقرآن انی . تقدم نظم و ب2-1-1

تقدم ن م و بیان قرآنی در برابدددر قواعدددد نحدددوی از مهمتددرین امتیددازات ایددن مکتددب 

گیرد و طور کلی تحت سیطره قواعد نحو و بلاغت قرار نمیقرآن بهتفسیری است، یعنی  

عنوان ابزاری در خدمت معنا و گزینش بددالاترین این قواعد مقصد بالذات نیستند، بلکه به

رو تددلاش مفسددر ادبددی ؛ ازاین (8  ، ص2تا،  ؛ بنت الشاطی، بی315  -314  م، صص1961)خولی،  معنایند  

بر آن است که ضوابط نحو و بلاغت را بر قرآن عرضه کند و قرآن را اصددل قددرار دهددد. 

این دیدگاه خولی ریشه در تفاصیل نحوی و تحمیل آن بددر قددرآن در تفاسددیر سددنتی دارد 

که پیش از خولی، عبده از آن شکوه داشت. چنانچه گذشت خولی این معضددل را ناشددی 

روی در هددا، زیددادهکددردن فروضددات و تعلیل  های نحویددان ازجملدده طددولانیرویاز زیاده

داند که باعث شده بین نحددو و ادب قواعد و وضع اصطلاحات و دقت ن رهای علمی می

. این امددر در تفاسددیر انعکدداس یافتدده و گدداه موجددب (43  -41  م، صص1961)خولی،  فاصله بیافتد  

 شده مفسر قواعد را اصل بگیرد و قرآن را با این علم بسنجد.

یابی به وجوه اعرابی مختلددف است که علوم ادبی ازجمله دانش نحو در دست  گفتنی

شک هیچ مفسددری آفریند و هرگز من ور تخطئه این دانش نیست و بیدر تفسیر نقش می

روی در مباحث صرفی و نحوی منجددر بدده غفلددت از نیاز نیست، اما گاه زیادههم از آن بی

شود، چنانکه به گفته عبددده تعدددادی از مفسددران در ایددن زمیندده گرفتددار موضوع اصلی می

هددای صددرفی، نحددوی و بلاغددی افددراط شددده و تفاسددیر خددویش را پددر از اقددوال و دیدددگاه

بلاغددت   نحددو و  و  ای که تفسیر آنها به شکل کتابی بددرای تمددرین صددرفگونهاند بهنموده
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سددنت اسددت درآمده و رویکرد مکتب تفسددیر ادبددی ندداظر بدده ایددن آسددیب در تفاسددیر اهل

بقددره   102اختلافات مفسران در تفسیر آیدده  مسئله. شاهد بر این  (22  ، ص1م،  1990)رشیدرضا،  

های معنایی در هم ضرب شوند، تعداد بسددیار ن رها و احتمالاست که اگر تعداد اختلاف

و بخشددی از آن بدده علددوم ادبددی ازجملدده  (234 ، ص1ق،  1417)طباطبددایی،زیادی خواهددد شددد!  

 گردد.می بلاغت و نحو باز

در مباحث نحوی، متن قرآن باید داور بوده و هر قاعده کدده سددازگار بددود، در تفسددیر 

الشدداطی در کار گرفته و در صورت ناساگاری کنار گذاشته شود؛ برای نموندده بنددتآیه به

بددَّ    لأ نَّ ر  ها ب بار  ثُ أ خ  دِّ ئلذو تحُ  م  لن سانُ ما ل ها ی و  ث قال ها و  قال  الإ  ضُ أ   الْ  ر 
تل ج  ر  تفسیر آیه گو  أ خ 

حی کند که هرچند مشهور متعدی شدددن اوحددی بدده ؛ از مفسران نقل می(5،  2)زلزال،  ل ها«    أ و 

جا به من ور رعایت فاصله، این فعل به حددرف گلام« متعدددى شددده، گالی« است، اما در این 

رسددد تنهددا اما وی به استقراء در مواردى که فعل گایحاء« در قرآن آمده، به ایددن نتیجدده می

شددود کدده مخاطددب وحددی، موجددودى زنددده جایی فعل گاوحی« به حرف گالی« متعدى می

ای که فعل گاوحی« به گالددی« متعدددى شددده، عمومیددت آیه  67باشد و این قاعده در تمامی  

که مخاطب وحی از موجودات زنده نیست، فعددل بدده حددرف گلام« متعدددى دارد؛ اما جایی

ی کددُلِّ  12شود، همانند آیه زلزال؛ و یا به حرف گفددی« ماننددد آیددهمی ی فددل حدد  أ و  فصددلت: گو 

ا«. او معتقد است ایحاء متعدى به حرف گالی« مفهوم خدداص دینددی خددویش  ه  ر  م   أ 
اءو م  را    س 

چه مخاطب آن یکی از پیامبران باشددد، بدده معنددی اصددطلاحیگوحی«  بردارد و چنان در 

خواهد بود و در صورتی هم که از پیامبران نباشد، خواه انسان باشددد، خددواه حیددوان،  

فرسددتادن بدده زمددین در  توان گفت وحددی ایحاء به معنی الهام خواهد بود، بنابراین نمی 

سددبب  سوره زلزال و تعدیه گاوحی« به حرف گلام« جایگزین گاوحی الیها« اسددت و بدده 

جا راهی بددراى تعدیدده  گزینی صورت گرفته است، بلکه این رعایت فاصله چنین جاي 

 فعددل غیددر از تعدیدده بدده گلام« وجددود ندددارد؛ زیددرا مخاطددب ایددن وحددی، جمدداد اسددت 

 .(297  -296  صص،  1376الشاطی،  )بنت

ون    177نمونه دیگر دیدگاه خولی در تفسددیر آیدده مددُ
عل یطُ  بقددره اسددت. وی بنددابر آیدده گو 

یناً«   کل س 
ل ی حُبِّهل مل ع ام  ع  ی   (8)انسان،  الطَّ لدد  ال  ع  ی ال مدد  آتدد  رل ...و 

خددل مل اخ  ال ی و   و 
ل لالَّ ن  ب ن  آم  در آیه گم 



ل 
سا

شم
ش

ره 
ما
 ش
،

ول
ا

، 
ار
به

 
14
03

 
ی 
یاپ
)پ

19) 

50 
 

 

www.jqss.isca.ac.ir 

 

ب ی«؛ با ترجیح مرجع قراردادن مال برای ضمیر در گحبه« بر ارجاع ضمیر بدده   ل ولی ال قرُ 
حُبِّهل

 .(34  -33  صصم،  2000)خولی، داند  خدا، علاقه به مال را امری فطری و مورد تأیید قرآن می

 هایی از تقدددم ن ددم و بیددان قرآنددی بددر قواعددد نحددو و نقددد عملکددرد مفسددران در نمونه

، 289 -286 -143 -142 صصدد ، 1،  1390الشدداطی،  )بنتالشاطی قابل مشاهده است.  تفسیر بیانی بنت

 .(56  -29  صص،  2و    32  -317

، از قواعد عربی امروزی خبری نبود، بلکه بعدها به صورت شدکه قرآن نازل  هنگامی

کدده قددرآن در کمددال فصدداحت و بلاغددت و یکددی از حالییددک علددم خدداص درآمددد، در

. ایددن (123 ، ص1375)خددویی، ین منددابع و مأخددذ قواعددد عربددی اسددت مهمتددرتددرین و شدداخص

رویکرد باید در بررسی نحوی و بلاغی قرآن رعایت شود. در این باره برخی ایددده گنحددو 

. در این نوع از نحو، اختلافات مفسددران، (1401)طیب حسددینی، اند نص قرآنی« را مطر  کرده

مکاتب نحوی و نحویان در توجیه اعرابی آیات بر پایه قواعد نحوی موجود در آیددات بددا 

 شود.لحاز معنا و تفسیر آیات، تحلیل و حل و فصل می

 قرآن یبه هدف اصل دنی . رس2-1-2

زیددرا   ؛امتیاز دیگر این مکتب تفسیری تلاش برای رسیدن به هدف اصلی قرآن اسددت

پژوهددان اینکدده بددرای قددرآن  افددزون بددرگیری از قواعددد ادبیددات عددرب،  روی در بهرهزیاده

انددد: فرموده  &یدارد. امام خمین پژوه را از هدف اصلی قرآن باز میآور است، قرآنملال

گمقصود ما از تعلیم و تعللم و افاده و استفاده )از قرآن( آن نیست که جهات ادبیلت و نحددو 

و صرف را از آن تعلیم بگیرى، یا حیث فصاحت و بلاغت و نکات بیانیه و بدیعیدده از آن 

فراگیرى، یا در قصص و حکایات آن بدده ن ددر تدداریخی و اطددلاع بددر امددم سددالفه بنگددرى، 

ها داخل در مقاصد قرآن نیست و از من ور اصلی کتاب الهی بدده مراحلددی یک از این هیچ

. تفسیری که فقط به حل مشکلات الفاز قرآن و اعددراب (192 ، ص1378)خمینددی،  دور است«  

ها و بیان نکات فنی و هنری عبارات و اشارات بلاغی بپردازد، گرچه چنین تفسیری جمله

را از خدددا و هدددف هدددایتی قددرآن دور  رو  است و مخاطددبمجاز است، اما تفسیری بی

ا« می ال ه  ل ز  ضُ زل ل تل الْ  ر  تددلاش کسددانی  ،(1)زلزال، کند؛ برای مثال بنت الشاطی لیل گإلل ا زُل زل
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داند؛ زیددرا سددر بیددان قددرآن فددوق دنبال یافتن عامل مضمر گالا« هستند، بیهوده میرا که به  

بودن حادثدده قیامددت و تأکیددد آن حادثدده و بودن تعبیر، ناگهددانیها است و ملا  قویاین 

ویل و تقدیری کدده مفسددران بدده آن سددرگرم شددده انددد، أیک از تتوجه لهن به آن به هیچ

. وی دربدداره جددواب قسددم در آیددات اولیدده (144-  143  صص،  1390)بنت الشاطی،  ارتباطی ندارد  

دهد قسم در اینجا به معنای اصلی سوره نازعات، شش دیدگاه را بیان کرده و توضیح می

ویلات باشددیم. در ایددن آیددات صددحنه مددداوم دویدددن و أکار نرفته تا نیازمند تدد اش بهل وی

گذارد و در رفتن را در معرض نمایش می  کردن و به هم پیوستن و شتابانکوشش فراوان

آید که جریان عمل قیامت را با لرزیدن و اضطراب ادامه تصویر غیبی دیگری به میان می

دهددد و هایی که دارد و تکان شدیدی که ثابتات ن ام هستی را ت ییددر میو برآشتفنه شدن

کشددد و امددری را کدده حتمددی اسددت، بددا تدددبیر اجددرا آورد، به تصددویر میبه حرکت درمی

 .(207  -205  صص،  1390)بنت الشاطی، کند  می

 ؛بددازدارد  مقصودشدن در قواعد ادبیات عرب ممکن است مفسر را از رسیدن به  غرق

پیگیری این رویکرد مکتب تفسیر ادبی در زمینه بررسی نحددوی آیددات، زمیندده را   روازاین 

 برای رسیدن به هدف اصلی تفسیر فراهم خواهد ساخت.

 در قرآن ی. رد جواز اغلاط نحو 2-1-3

تمرکز افراطی برخی نحویان بر ادبیات عرب، گاه منجر به جواز وقوع خطای نحددوی 

 کم وجددود قواعددد ممنوعدده علددوم ادبددی در قددرآن شددده اسددت، ولددی رویکددرد یددا دسددت

تواند موید این به مکتب تفسیر ادبی معاصر در تقابل با آن است. موارد زیر می  معتقدهای

 ادعا باشد:

بددودن آن قبددیح شددمرده الف( سیبویه، اضافه شدن گکددل« بدده نکددره را در حددال مفعول

مددورد قرآنددی  36کدده دری، درحددال(116 ، ص2ق،  1408)سیبویه،  أکلت کل شا»« است، مانند گ

لهددا«    ؛کلمه کل به نکره اضافه شده است ملنددُوا ب ا کددُلَّ آیدد  و لایؤُ  و  ر  ن  یدد 
، (25)انعددام،  ماننددد گو  إل

ا«   ل مددً
ءو عل ي  بِّی کلَُّ ش  ع  ر 

سل « (80)انعددام،  گو  انو ن هُم  کددُلَّ ب ندد 
بوُا مددل رل اضدد   تددا، )عضددیمه، بی (12)انفددال، ، گو 

 .(6 ، ص1 



ل 
سا

شم
ش

ره 
ما
 ش
،

ول
ا

، 
ار
به

 
14
03

 
ی 
یاپ
)پ

19) 

52 
 

 

www.jqss.isca.ac.ir 

 

منه )استثنای مفرغ( در جملدده مثبددت را ممنددوع و در ب( برخی نحویان حذف مستثنی

بددار  18، اما در قرآن همددین امددر، (100 ، ص2،  1384)اسددترآبادی، اند غیرمثبت را جایز پنداشته

«  مشاهده می علین  ی ال خاشددل لدد  ٌ» إللاَّ ع  نَّها ل ک بلیر 
ً» (45)بقددره،  شود، مانند: گو  إل ت  ل ک بلیددر  ن  ک اندد 

إل  ؛ گو 

 »ُ ى الَّ د  ین  هدد 
ذل ی الددَّ لدد  اط  بلکددُم« (143)بقددره:إللاَّ ع  هل إللاَّ أ ن  یحُدد  أ تنَُّنلی بددل  )عضددیمه،  (66)یوسددف:؛ گل تدد 

 .(7  ، ص1تا،  بی

 ( شیخ رضی در کتاب گشر  کافیه« وقوع فعل ماضی پس از کلمه گالا« در استثنای 

مفرغ را مشروط به یکی از دو شرط دانسته اسددت: اول، پددیش از کلمدده گالا« فعددل ماضددی 

منفی آمده باشد، مانند: ما أنعمت علیه إلا شکر، و دوم، فعل ماضددی همددراه بددا قددد باشددد، 

. اما در آیاتی (8 ، ص1تا،  ؛ عضیمه، بی138  ، ص2،  1384)استرآبادی،  مانند: ما الناس إلا قد عبروا  

یددک از دو شددرط مزبددور کدده هیچآنیکار رفتدده اسددت، بدد فعل ماضی پس از کلمه گالا« به

دُ الله  و    وجود داشته باشد، مانند: هل ی أشُدد   قددال  إلنددِّ
وءو نددا بلسددُ

تل له  ُ  آل راك  ب عدد  تدد  گإلن  ن قددُولُ إللاَّ اع 

نِّی ب ري دُوا أ  ه  رلکوُن  اش  ا تشُ  ذیر«  (54)هود،  ءٌ ملمَّ لا فیهددا ندد  ؛ گإلن  (24)فدداطر،  ؛ گو  إلن  ملن  أُمَّ و إللاَّ خ 

قَّ علقاب«  سُل  ف ح  ب  الر   .(8 ، ص1تا،  )عضیمه، بی  (14)ص،   کلُ  إللاَّ ک ذَّ

را  پرسددش گرچدده گسددترده نیسددت، ایددن   بددالاها، مددوارد  ن ر از ادله این دیدگاهصرف

سازد که چرا باید به ادبیات عرب آنقدر اعتنا کرد که موارد نق  آن در قرآن مطر  می

 را نتوان پاسخ داد و یا دست به توجیه زد؟!

 ها. آسیب2-2

هایی که در رویکرد پیشنهادی تفسیر ادبی در تحلیل نحوی آیات وجود دارد، آسیب

 عبارت است از:

 معتبر در کنار ابزار نحو اتی و روا یکلام  ی هافرض ش ی به پ  یتوجهی . ب1-2-2

هددای کلامددی و روایددات در ایددن فرضتوجهی به پیش در کنار نقاط قوت یادشده، بی

زیرا در این مکتددب، رویکددرد ادبددی در   ؛رودشمار میهای آن بهمکتب تفسیری از آسیب

تفسیر بر هر رویکرد دیگر مانند رویکرد کلامی، فلسفی، عرفانی یا فقهددی مقدددم اسددت و 
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اند، مگددر آنکدده در آیه نیر کنار نهاده شدددهمن ور ای برای تعیین عنوان قرینهروایات نیز به

که گاه مددورد  1چارچوب تحلیل ادبی قرار گیرند، مانند روایات اسباب نزول و ن ایر آنها

گیرند. این مسئله در برخی آیات مانند چگونگی عطددف در آیدده وضددو و استفاده قرار می

ن   17ویل یا مرجع ضمایر در آیهأمعنای حرف گالی«، نقش گو« در آیه ت سددوره هددود )أ ف مدد 

ً ( کدده نکددات  مدد  ح  ر  ا و  امددً ی إلم  ابُ مُوسدد  تدد 
ن  ق ب للهل کل

مل اهلدٌ ملن هُ و  ی ت لوُهُ ش   و 
بِّهل ن  ر 

ل ی ب یِّن  و مل ک ان  ع 

کنددد اکتفددا صددرف بدده نکددات شود و ثابت مینحوی محل اختلاف بوده، بیشتر نمایان می

نحوی و اجتهاد مفسددر بدددون در ن رداشددتن مبددانی کلامددی و روایددات معتبددر، گدداه سددبب 

الخطابی ماننددد قددول یددا سددیره معصددوم شود و نیاز به فصلانحراف در فهم مقصود آیه می

 یان اقول نحوی، قول درست مطابق آن گزینش شود.است تا از م

 ی وجوه اعراب  لی با تقل اتی آ یاللفظتحت  ی. اتکا به معنا 2-2-2

روی در استفاده از قواعد نحوی درست نیست، اما از سوی دیگر تقلیددل گرچه زیاده

 های معنددایی لایددهشدددن از  اللف ی، منجددر بدده محددروموجوه اعرابی اتکا بدده معنددای تحددت

و بدداطنی آیددات   یویلأویژه آنکه در این مکتددب تفسددیری، معددانی تدد آیات خواهد شد، به

 جایگاهی ندارند.

 ی قواعد نحو  نشیدر گز  یحس و ذوق عرب  نداشتنت ی . شمول3-2-2

در مکتب تفسیر ادبی، غیر از بحث واژگان کاوی، پس از تأکید بددر پیراسددتن تفاسددیر 

از تضارب آرای نحوی و تحمیل قواعد بلاغی بر آیات، در  معنا و پیددام آیدده در گددرو 

اجتهاد مفسر براساس حس و لوق عربی است. محوریددت ن ریدده خددولی، حاکمیددت رو  

طور کلی زبان قرآن است که درنتیجدده مفسددر نیددز بایددد ایددن عربی بر الفاز و عبارات و به

، یعنددی فهددم عربددی قددرآن براسدداس (310  م، ص1961)خددولی،  رو  عربی را در  و فهم کند  
 

 م راا  ت تشتس احرسیاا  بیاار  ت کاابا  شاتیاار  این مبناار شی اا  سش  راایا شتایاار  هل اای و اداا  راان  ت اا س.  1
 هل ی و ساشس.   شتایر  ب   ار ائیلیر 
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های قرآنی دخالددت دارد و هددر استفاده ابزاری از قواعد نحو و بلاغت بر فهم درست پیام

اندازه که مفسر از این فهم دور باشد، به همان میزان دچددار تکلفددات، تددأویلات بیهددوده و 

نادرست خواهد شد. خولی در آثارش مانند گفی اموالهم« یا گفی رمضان« بارها فهم خددود 

عنوان سددنجه در کند. گاه نیددز از ایددن حددس عربددی بددهاز آیات را مستند بر حس عربی می

شددود کدده برخددی صحت نکات نحوی و بلاغی استفاده شده در تفسیر آیه، بهره گرفته می

 های آن گذشت.از نمونه

ایددن امددر بدده دلیددل عمومیددت نداشددتن حددس عربددی در مخاطبددان آیددات، در رسددیدن 

 زبانددان بدده معنددای آیدده و تشددخیص صددحیح از سددقیم در قواعددد نحددوی و بلاغددی غیرعرب

 ناکافی است.

 ی بلاغ ساختار  لیتحل

 رویکرد مکتب تفسیر ادبی در ساختار بلاغی آیات به شر  زیر است:

 بر قرآن یبلاغ  یها لیتأو لیتحم از زی. پره1

های قددرآن هماننددد نگددرش ها و اسددلوبنگاه بلاغی مورد ن ر خولی در بدداب سدداخت

ای از کوشددیدند اصددطلاحات بلاغددی را عیندداً بددر آیددهتوصیفی بلاغیان قدیم نیست که می

گنجددد. از ن ددر گذشددتگان در قرآن تطبیق کرده و اثبات کنند آیه در فلان نوع بلاغی می

توان یافت که از قوانین معمول زبان سرپیچی شده و در همین مددوارد قرآن مواردی را می

آینددد و جهددت بلاغددی آن را جسددتجو است که علمای بلاغددت درصدددد تعلیددل آن برمددی

. خولی، ناظر به تفاسیر گذشته، معتقد اسددت دقددت بلاغددی در (44  ، ص1346)مندور،  کنند  می

یددا اینکدده آیدده را قرآن به معنای تطبیق اصطلاحات بلاغی و اینکه کدام را تددرجیح دهددیم  

الشدداطی نیددز . بنددت(314 م، ص1961)خددولی، لیل کدام قسم از اقسام بلاغت قرار دهیم نیسددت 

براین باور است که تأویلات بیش از اندازه موجود در بسیاری از کتددب تفسددیر و ل ددت و 

ویلات بسیار متکلفانه و ناشی از انحراف در فهم قرآن بوده و نیز تحمیددل الفدداز أبلاغت ت

ای که اگر خود قرآن را داور قرار دهیم، از پذیرش آنهددا سددرباز و عبارات قرآن بر معانی
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. توجدده (56 ، ص1،  1390الشدداطی، )بنتزند، در سایه روش تفسیر بیانی کشف خواهند شد می

 دهنده این رویکرد است:به موارد زیر نشان

الشدداطی ندداظر بدده تفاسددیر گذشددته وارد از اشددکالات بلاغددی کدده بنددت نمونهها ا ل:

به است. از ن ر او دیدگاه غالب در سوگند این داند، سوگندهای قرآنی و وجه مقسممی

بدده یددا چیددزی اسددت کدده بدده آن سددوگند یدداد است که لازمه معنای سوگند، تع یم مقسددم

خوردن به چیزی، لزومدداً بیددانگر اهمیددت و شددکوه آن چیددز در نددزد شود؛ زیرا سوگندمی

طور تبعی و ضددمنی، در سددوگند نهفتدده به  بهخورنده است؛ بنابراین، ع مت مقسمسوگند

الشدداطی مشددکل مفسددران در تطبیددق ایددن . از ن ر بنددت(2958  ، ص5ق،  1425)سیدقطب،  است  

های طبیعی مانند: شددب و دیدگاه بر سوگندهای قرآن، این است که در سوگند به پدیده

روز، آسمان و زمین، خورشیده و ماه و ...، در اصل شکوه و پذیرش ع مت آنهددا و نیددز 

 -170  -71  -66  -61  ، صددص1،  1390الشدداطی،  )بنددتشوند  چگونگی این ع مت دچار تکلف می

الشاطی معتقد است سوگندهایی که بددا واو آمددده، از معنددای سددوگند بددرای ، اما بنت(173

هددا، بدده آنهددا سددوگند یدداد داشتن این پدیده سبب ع مت و شرافتتع یم خار  شده و به

بددودن آنهددا بددرای نشده، بلکه سوگند به دلیل استدلال و استشهاد بدده محسددوس و بدددیهی

اثبات امور نامحسوس است. واو در این موارد از معنی اصلی ل وى خود کدده حکایددت از 

ع مت چیزى است که بدان سوگند یادشده، خار  گردیددده و مفهددوم بلاغددی جدیدددى 

یافته که عبارت است از جلب توجه کامل مخاطددب بدده امددورى محسددوس و قابددل در  

 اى شددود بددر زنی در آنهددا نیسددت؛ تددا ایددن توجدده، مقدمددهبراى انسان که هیچ جدداى چاندده

 شددود و یددا بددر بیددان امددور غیبددی زنی مددیبیان مسددائلی معنددوى کدده در آنهددا بحددث و چاندده

عنوان مثددال بلاغددت قددرآن، گیددرد؛ بددهکه در چارچوب مدرکات حس بشرى قددرار نمددی

 اش بدده هنگددام چاشددت، و بدده شددب دم، بدده خورشددید و تددابش روشددنیجا که به سددپیدهآن

 کنددد؛ مفدداهیمی چون همه جا را فرا گیرد و به روز چون روشن شود ... سددوگند یدداد مددی

 هایی مددادى از نددور و ظلمددت از هدددایت و حددق یددا ضددلالت و باطددل را در قالددب پدیددده

توان بر همدده آیدداتی کدده بددا واو قسددم سازد. این اصل را میبا درجات متفاوت آشکار می

که در تکللف تأویلی گرفتار درآمد و یا بدون دلیل و آناند، عرضه داشت، بیآغاز شده
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 .(267-  266  صص،  1376الشاطی،  )بنتاى را استخرا  کرد« به زحمت، نکته

خولی نیز در حوزه بلاغت خددلاف روش متقدددمان ماننددد سددکاکی کدده   نمونا د م:

بلاغت را در بخش مرکبات علوم ادبی قرار دادند و درباره فصاحت کلمدده مفددرد، بسددیار 

کم سخن گفتند، بحث بلاغی کامل و جامع را از لف  مفرد آغاز کرده، آن هددم ندده تنهددا 

طددور در محدوده جمله، بلکه آن را به فقره و بالاتر از آن به تمام یک محصددول ادبددی بدده

. وی ایددن روش را (268،  266  صصدد م،  1961خددولی،  ؛272-  271  صص،  1386)خولی،  کشاند  کامل می

کددرده،   شددروعواژه  در تفسیر قرآن پیاده کرده، به این صددورت کدده از تددأثیر بلاغددی تددک

ها و در نهایت به کل ها، جملات، آیات، سورهسپس آن را به فقرات بعدی یعنی ترکیب

 دهد.می گسترشقرآن 

ترادف در قرآن نیز ناشی از این توجه ویژه بدده مفددردات قرآنددی و جایگدداه قاعده عدم

، برای مثال خددولی در کدداربرد گخددوف« و (222-221ص ، صدد 1376)بنت الشاطی،  بلاغی آنهاست  

ل کنددد. او بددا لکددر آیدده  ای بلاغی اشدداره مددیگخشیت« به نکته تل الَّ الا  ین  یبُ لِّ ددُون  رلسدد 
ذل گالددَّ

 » دًا إللاَّ الَّ  ن  أ ح  و  لا  ی خ ش  ن هُ و  و  ی خ ش  خشددیت  ،معتقد است خداونددد از پیددامبران  ،(39)احزاب،    و 

 دیگددراز غیر خود را نفددی کددرده و در عددین حددال اشدداره دارد آنهددا بشددری هسددتند ماننددد  

س  فددل  ج  أ و  ً   يبندددگان، و غرائددزی دارنددد کدده ازجملدده آن خددوف اسددت: گفدد  یفدد  هل خل  ن ف سددل

ی«   نفسشددان کدده قددوی اسددت خشددیت از  بترسددند،  طور فطددریبددهاگددر  ولددی، (67)طدده،  مُوسدد 

 زیددرا خشددیت   ؛ غیرخدا ندارد. آنهددا غرایزشددان را تعددالی داده و نفسشددان را مهددذب سدداختند 

 کنددد و شددعور فددرد نسددبت بدده ع مددت چیددزی و  امددری اسددت کدده شددناخت آن را اقتضددا می 

 شددود. بدده همددین جهددت بددرای خشددیت راهددی در  احساس ضعف از آن موجب خشددیت مددی 

 خشددیت از پیددامبران نفددی شددده و    روازایددن  ؛هددای ع ددیم نیسددت نفددوس قددوی یددا شخصددیت 

صددرف خددوف اکتفددا  نیندده را بددرای آنددان اثبددات کنددد، بدده نفددی  أ خواهددد طم هنگامی که مددی 

رل  آورد:  کند، بلکه نفی خوف و خشیت را با هددم مددی نمی  ی أ ن  أ سدد  ی مُوسدد  ا إللدد  ی ندد  ح  د  أ و  ل قدد  گو 

ب ادل 
یقاً فل  ي بلعل رل رلب  ل هُم  ط  ی«   ي ف اض  لا  ت خ ش  کاً و  ر  رل ی ب سًا لا  ت خ افُ د  ، و اینجا خددوف  (77)طه،   ال ب ح 

را مقدم قرار داده است؛ زیرا ممکن است ناخودآگاه خددوف در نفددس ایجدداد شددود. سددپس  

شان اسددت، ماننددد چنددین جددایی  خشیت را نفی کرده که ناشی از معرفت اشیا و میزان سختی 
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 .(111 م، ص1981)سعفان، که به ضرب به دریا امر می شود تا در دریا راه خشکی باز شود  

اجلف ُ «  بنت  نمونا سوم: جُفُ الرَّ م  ت ر  با تأکید بر اسددناد   ،(6)نازعات،  الشاطی لیل آیه گی و 

ترجف به خود زمین، یعنی اسناد فعل به فاعل در رادفه، ساهره، حددافره و خاسددره، معتقددد 

است اصل در اسناد این است که زمین مرجوف، یعنی به زلزله درآمده باشد، ندده راجددف 

کننده و بازگشت به قیامددت به معنای لرزه درآورنده و یا گودال، قبر محفور باشد، نه حفر

گردند، دچددار کننده نیست، بلکه کسانی که به صحنه قیامت بازمی)کره خاسره( نیز زیان

شوند؛ اما عدول قددرآن از ایددن اصددل و روآوردن بدده اسددناد مجددازی در آیددات خسران می

ای نیسددت؛ بددرای توجهی بدده آن امددر سددادهاسلوبی برای جلب توجه مخاطبان است که بی

ها به سمت اهدافی که برای رسیدن به آن بدده خدددمت گرفتدده، رام چنان که اسبمثال هم

آینددد، کنند و با دویدن خیلی سریع گویا به پددرواز درمیخود حرکت میاند و خودبهشده

زمین نیز در روز قیامت با حرکتی از درون خود به صورت لاتی به سمت هدفی که برای 

آید؛ بنابراین زمین هم مرجوفدده اسددت و بدده لددرزه درآمددده، هددم آن به انقیاد به لرزه درمی

 .(209  -208  صص، 1،  1390الشاطی،  )بنتراجفه و لرزاننده«  

 ات ی آ یبلاغ لیمعاصر در تحل  یادب ریتفس کردیرو یابی ارز  .2

این بخش از دیدگاه مکتب تفسیر ادبی مانند تحلیل نحددوی آیددات، در صددورت رفددع 

 اعتناء است:ها و اشکالات احتمالی قابل آسیب

 . امتیازات 2-1

 امتیازات این نوع کاربست تحلیل بلاغی در تفسیر ادبی شامل موارد زیر است:

 منطق  و  فلسفه طره ی کردن بلاغت از س. خارج 2-1-1

از ن ر خولی امروزه بلاغت هرچه بیشتر رنگ فلسفی گرفته، به خشکی گراییده و از 

ق، 1962مطلوب،    ؛266  ، ص1386)خولی،  ویژه حیات ادبی آنها دورتر شده است  زندگی مردم به

ق( 395. شدت این امر تا آنجا بوده که افددرادی ماننددد ابددوهلال عسددکری )(169  -167  صصدد 
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 انددد. وی در مقدمدده کتدداب گصددناعتین« متمایز بودن اثر خددود بددا روش رایددج تأکیددد کرده

زیرا در این روش نفع   ؛نویسد: گمقصودم در این کتاب پیروی از روش متکلمان نیستمی

شددعرا و نویسددندگان را   قابل اعتنایی در بحث ادب و بلاغددت نیسددت؛ بلکدده در آن، روش

 .(168  ق، ص1962)مطلوب،  ام«  قصد نموده

در تأیید این ن ر باید گفت گپس از نهضت ترجمدده و نفددول افکددار یونددانی بدده جوامددع 

از علوم رایج در میان مسلمانان، تحددت تددأثیر آن افکددار قددرار   مختلفیهای  مسلمان، بخش 

گفتدده   طبددقگرفت، حتی قسمتی از علوم ادبی نیز از این تأثیر مصون نماند؛ تا جددایی کدده  

ق( و تلخددیص 626العلوم« سکاکی )، وضعیت مزبور، در گمفتا یبرخی پژوهشگران بلاغ

ق( و نیددز شددرو  تلخددیص بدده او  خددود رسددید. از م دداهر 739آن، اثر خطیددب قزوینددی )

توان به اهتمام آنها بدده تحدیددد و اثرپذیری برخی نویسندگان بلاغی از فلسفه و منطق، می

کم بخشددی از که اساساً دستحاليتعریف و تقسیمات جامع و مانع منطقی اشاره کرد؛ در

کددردن ایددن علددوم در   مباحث علوم بلاغی تحت تأثیر وضع و قرارداد بشری است و وارد

هاسددت، بددا انعطدداف گرایی و ثبات از خصوصددیات آنموضوعات منطق و فلسفه که جزم

 .(57  -56ص  ، ص1388)نقیب زاده، نماید« گرایانه در علوم بلاغی سازگار نمیلوق

هددای عربددی آگدداه شددده و بددا ضددمیمه های ترکیبدر رویکرد بلاغی مفسر از ویژگی

های قرآن، بدده خصوصددیات خدداص قددرآن در ها و اسلوبکردن تأملات عمیق در ترکیب

 .(315  -314  صصم،  1961)خولی، میان آثار عربی پی ببرد 

این امر در تبیین اعجاز بلاغی قرآن و استخدام آن در کشف معانی بلند آیددات مددوثر 

 خواهد بود.

 قرآن یبلاغ  یهایی بایدادن ز . نشان 2-1-2

شددناختی بدددون تحمیددل هددای روانهای بیانی قرآن به کمک تحلیددلدادن زیبایینشان

قواعد بلاغی خشک بر قرآن، از محسنات مبنایی مکتب تفسیر ادبی معاصر است. در این 

مکتب مفسر به جای عنایت و تمرکز بر اصطلاحات و قواعد رایج در علوم بلاغددی، بایددد 

شناختی آیات همت گمارد؛ برای مثال خددولی به تحلیل بیانی بلاغی مبتنی بر حس زیبایی
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م  تقُ لَّبُ وُجُوهُهُم  فليدرباره تعبیر   «  گی و  کنددد نویسددد: فطددرت اقتضددا مددیمی  ،(66)احزاب،  النَّارل

 هنگام خطر انسان صددورتش را حفدد  کنددد، مددثلا سددرش را کنددار کشددد یددا خددم کنددد تددا 

 دهددد کدده بدده هددیچ صددورت بددرای چیزی اصابت نکند. گتقلب وجوه« در آتش نشددان مددی

خولی،   ؛112  م، ص1981)سعفان،  امکان مقاومت وجود نداشته و مقهور قدرت الهی هستند    آنها

 .(106 تا، صبی

بدده الشاطی هم دیدگاه خود را در مورد گلام« قسددم پددس از رد تمددامی احتمددالات بنت

 دارد:بیان می  این شکل

وسیله گمددان و اتهددامی را از کردن نیازمندیم تا بدین  هاییم که به سوگند یادگما انسان

شددود؛ زیددرا چنددین خود دفع کنیم ... و از نفی حاجت به قسم، تأکید و تقریددر حاصددل می

نیددازی از کند مقام، مقام اعتماد یقین است و همین اعتقدداد در یقددین نیددز بینفیی تأکید می

 .(304  -303  صص،  1376،  یالشاط)بنتقسم را در پی آورده است«  

شناختی در تفسیر که عواطددف های روانتوجه به این موارد ضرورت کاربست تحلیل

 کند.و احساسات مخاطب را درگیر کند، روشن می

الشاطی توجه به اسددت نا از فاعددل در لکددر رویدددادهای قیامددت های بنتاز دیگر تلاش

یابد کدده اسددت نا از فاعددل در مددورد لکددر میاست. وی با بررسی افعال مست نی از فاعل در

گیرد که چرا ایددن رویدادهای قیامت عمومیت دارد و بر علمای بلاغت و تفسیر خرده می

آیات، ن ر آنان را به خود جلب نکرده اسددت؛ همچنددین وی ن ددر علمددای بلاغددت را کدده 

گویند علت حذف فاعل یا آگاهی کامل، یا ناآگاهی کامل، یا ترس از آن، یددا تددرس می

کند. وی در پایددان، کند؛ زیرا این موارد در خداوند صدق نمی، رد میاستنسبت به آن  

ن رش این است که هر سه اسلوب بنای فعل بر مجهول، مطاوعه و اسناد مجازی در یددک 

اند، هرچنددد هددر یددک از ایددن سدده نیازی از لکر فاعل، با یکدددیگر مشددتر نقطه یعنی بی

دارای نکته بلاغی خاصی است که استقرای کامل موارد تکرار آن در قرآن، این نکتدده را 

صورت یک اصل کلی، هرجا سخن از قیامت است ایددن پدیددده به  اینکهسازد.  آشکار می

دهد کدده ورای ضددوابط فددن بلاغددت و قواعددد وجود دارد، ما را به اسراری بیانی توجه می

صوری مربوط به اعراب نهفته است. بنای فعل بر مجهول، دربردارنده تأکید هرچه بیشددتر 
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کننددده حددالتی ن ر از پدیدآورنده آن است. مطاوعدده، تبیین داد، صرفبر اهمیت اصل رب

صددورت م لددوب و مسددخر انجددام صددورت خودکددار یددا بهسبب آن، رویددداد بهاست که به

گیرد، گویا که در آن به فاعل نیددازی نیسددت. اسددناد مجددازی، جنبدده فدداعلی بدده محقددق می

 .(261  -259ص  ، ص1376،  یالشاط)بنتگردد«  نیازی از لکر فاعل میدهد که موجب بیمی

ی«  وی لیل آیه   ا ق لدد  مدد  ب ک  و  ع ک  ر  دَّ او  ن ددر کسددانی کدده معتقدنددد علددت   ،(3)ضددحی،  گم 

دانددد و معتقددد اسددت گحددذف حذف ضمیر در گقلی« رعایددت فاصددله اسددت، درسددت نمی

کند، ندده اینکدده سبب مقتضای معنوی و بلاغی است که ادای لف ی نیز آن را تقویت میبه

شکل و ساختار اصل باشد و مقتضای معنوی آن نادیده انگاشته شود؛ این حذف به دقددت 

اش گددردد یعنددی خدددا ابددا دارد کدده بدده حبیددببرمی |دادن خدا به پیامبردر لطف و انس 

، 1،  1390الشدداطی،  )بنتبگوید ماقلا  یعنی خشم را به پیامبر نسبت دهد و آن را نفی کند«  

 .(76  -75  صص

ی هلم  نددارٌ مثال دیگر از بنت لدد   ع 
أ م  ل شدد  حابُ ال م  نا هُم  أ ص 

لآیاتل ین  ک ف رُوا ب الشاطی آیه گو  الَّذل

  »«ٌ د  ص  است. از ن ر او دو کلمه گمؤصدد»« و گم لقد « بدا یکددددیگر متددرادف  (19،  20)بلددد،مُؤ 

نیسدتند تدا بتوان این احتمدال را در مورد آنها اظهار داشت که به من ددور رعایددت فاصدددله، 

یکی )مؤصدد»( جایگزین دیگری )م لقد ( شده اسددت، بلکدده واژه گایصدداد« در بردارنددده 

کردن و طور کامددل قفدددلتددر بسددتن و بددهویژگددی معنددایی خاصددی اسددت و بددر محکم

کندد. در این آیات فاصله رعایت نشددده و بدده ایددن جنبدده لف ددی اسدتوارسداختن دلالت می

اهمیتی داده نشده است، بلکه برترین بلاغت بدده معنددا و محتددوا تعلددق گرفتدده اسددت؛ یعنددی 

صورتی محکم و اسددتوار آنددان را گیرد و بهمیطور کامل اصحاب مشأمه را در برآتش به

 .(296  ، ص1376الشاطی،  )بنتآورد  میبه زندان خویش در

 . آسیب: مخالفت با تفسیر علمی و توسعه معنایی قرآن 2-2

هددای علمددی از  نددزول برداشددت زمدداناز ن ر خولی تفسیر علمی بنابر اینکدده مخاطبددان 

)خددولی، بلاغی با قرآن در تعارض اسددت    -اند، از ناحیه ادبی  واژگان و آیات قرآن نداشته

ایددن امددر کدده در  (18 ، ص2تددا،  بنددت الشدداطی، بی؛ 95 ، ص1376بنددت الشدداطی، ؛ 294 -293 صصدد ، 1961
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، آسیب این مکتددب (130  -127ص  ص،  2ق،  1417)شاطبی،  ق( است  790امتداد دیدگاه شاطبی)

 شمار رفته و در تضاد با ن ریه مرجعیت علمی قرآن است.به

 هددم نددزول زمددان یعنی مخاطبددان قرآن در پاسخ به اشکال یادشده گفتنی است بلاغت

 نباشددد کدده نددوعی شده از قددرآن بدده  قرار گیرند و معنای برداشت  سخن   در دایره مخاطبان

انددد، فهمیدهمددی اولیه مخاطبان باشند، بلکه باید معنایی را که نداشته هیچ فهمی از آن  آنها

افددزون بددر آیدده باشددد؛  من ددورانددد، فهمیدهمددی آنها چهآن اینکه فقط نیز در ن ر داشت، نه

های شدددن از برداشددت آنکه در تعارض با اصل چندمعنایی و زبان جامع قددرآن و محددروم

علمی و معارف عمیق از قرآن است که امکان و ضوابط و لوازم آن در جای خود اثبددات 

و بیان شده است؛ همچنین این ادعا که مخاطبان اولیه هیچ فهمددی از آیددات علمددی قددرآن 

دهنده خطای راهبددردی ایددن رویکددرد در فهددم بلاغددت مل بوده و نشانأاند، محل تنداشته

 قرآن است.

 یریگجه ینت

نواندددیش معاصددر مصددری در تأکیددد ایددن مسددئله کدده قددرآن   ،بررسی دیدگاه امین خددولی

مل در تفسیر بیانی بنت الشاطی در این مقاله، أمهمترین و فاخرترین اثر عربی است و نیز ت

شناسددانه بدده تفاسددیر متقدددمان ثابددت نشان داد قائلان به این مکتب تفسیری در نگدداه آسیب

کنند به دلیل توجه افراطی برخی مفسران به علم نحو و بلاغت، این دو علددم و قواعددد می

تدریج اهمیت لاتی یافتند، تا جایی که گاه مفسران آن را بر قددرآن مقدددم و ضوابط آن به

که در زمان نزول قرآن خبددری از داشتند و البته در این زمینه دچار تکلف شدند، درحالی

 بیددانصددورت یددک علددم خدداص درآمددد؛ همچنددین قواعد عربی امروزی نبددود و بعدددها به

تعریفی متفاوت با تعاریف سنتی و متقدم از بلاغت توسط خولی و تأکید بر کاوش ادبددی 

شناختی قرآن، از ممیزات این دیدگاه است که به های زیباییساختن جنبه  هنری و نمایان

شکل کنونی در تفاسیر ادبی گذشته وجود نداشته، امددا فقدددان ضددابطه دقیددق در گددزینش 

اللف ی قواعد نحوی و بلاغی و عدم ارتباط وثیق با بیان اعلی قرآن و اتکا به معنای تحددت

تطابق ایددن ای این مکتب اسددت. نیددز مخالفددت بددا تفسددیر علمددی بدده دلیددل عدددمهاز آسیب
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ها با فهم مخاطبددان اولیدده قددرآن کدده ریشدده در نگدداه شدداطبی دارد، در تعددارض بددا برداشت

 های علمی از قرآن و توسعه معنایی، چه علوم تجریی و چه علوم انسانی است.برداشت

شود قددرآن کدده در کمددال فصدداحت و بلاغددت های این مقاله پیشنهاد میبراساس یافته

و مأخذ قواعد عربددی قددرار گیددرد و مفسددران   منبعین  مهمترترین و  است، یکی از شاخص

های گدداهی قالوضمن پرهیز از تحمیل قواعد و ضوابط این دو علم و گرفتارشدن در قیل

هددای قددرآن عنوان ابزار در خدمت فهم بهتر قرآن و آشددکارکردن زیباییثمر، آن را بهبی

 قرار دهند. لازمه این امر مرجعیت قرآن در علم نحو و بلاغت خواهد بود.
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